Velence Viaros Onkormanyzat Képvisels-testiilete
2481 Velence, Topart utca 26.

JEGYZOKONYYV

Késziilt: Velence Varos Onkormanyzat Képvisel-testiiletének 2017, szeptember 7. napjian
9.20 orai kezdettel a Hauszmann Alajos Egységes Kozmivelodési Int€zménykozpont és
Konyvtar Hazassagkstd termében megtartott soron kiviili nyilvanos tilésérél

Jelen volt: Koszti Andras polgarmester, Dr, Sirdk Andras alpolgiarmester, Juhdsz Gyula
képviseld, Dr. Sirak Andrasné képviseld, Szabo Attila képviseld, Szabd Gyorgy képvisels, Uj
Roland Gyula képvisel6

Tavolmaradasat elére jelezte: Martinovszky Jozsef képviseld, Fésts Attila képvisel6

Tandcskozisi joggal részt vett: Dr. Szvercsak Szilvia jegyzo, Szelei Andrea aljegyz6

A polgarmesteri hivatal részérél jelen volt: Vandlikné Lengyel Edit titkarsagi osztalyvezetd,
Nochtané Sulyok Mariann pénziigyi és gazdasagi osztalyvezetd, Vandlik Csaba
véarosiizemeltetési és varosfejlesztési osztalyvezetod

Meghivottként jelen volt: Titonelli Péter, a Velence Varosgazdalkodasi Kft. {igyvezetdje,
Serhokné Varjas Edit 6vodavezetd, Sinkané Mihaly Zita intézményvezetd, Fehér Istvan, a
Polgarér Egyesiilet elndke,

tovabb4 jelen volt Kalmar Zsolt kulturalis szervezd, valamint 11 £6 velencet lakos.

Koszti Andris polgarmester: Koszontbtte az {ilésen megjelenteket, megallapitotta, hogy a

testiileti iilésen 7 6 képviseld jelent meg, gy az (ilés hatdrozatképes. Tavolmaraddsat
Martinovszky Jozsef képviseld Gr és Fésiis Attila képviseld ur jelezte.

Miel6tt a nyilvanos iilést megnyitja, szeretné, ha minden képviselttarsa figyelembe venné az
SZMSZ-ben elbirt hozzaszélasok idbkereteinek és szamanak betartdsat. Amennyiben barki
szlkségesnek 14tja, akkor felkéri ismét a jegyz6 asszonyt, hogy mondja el, hogy kinek, milyen
hozzaszdlasi lehetdsége van, és milyen iddtartamban.

Kérdezte, hogy van-e valaki, aki ezt szitkségesnek 14tja? Miutan nem volt, tdjékoztatta a testiilet
tagjait, hogy az elbterjesztbhdz a képviseldk kérdést intézhetnek, illetve az elbterjesztéshez
maximum egyszer 5 percben hozzdszolhatnak., Aki az egyszeti 5 perces hozzészolasat
kimeritette, a vitdnak a tovdbbi részében még egyszer 2 percben reagélhat a késébb
elhangzottakra. Személyes érintettség esetén tovébbi 1 perces viszontvalaszra van lebetdsége.




Mivel soron kiviili testitleti iilésen vannak, ezért lakossigi részr8l hozzaszolds csak akkor
lehetséges, ha azt a levelezd elndk engedélyezi.

Kérdezte, hogy a kikilldstt meghivoban szerepld napirendekhez képest van-e képviseld-
tarsainak modositod javaslata?

Szabd Attila képviseld: Kérte az 1. napitendi pont levételét. Nem igényel soron kiviiliséget.
Ugy gondolja, hogy a lakossdg mélyebb bevondsival soros tilésen kellene targyalni.

Koszti Andras polgdrmester: Nem tartja szilkségesnek a lakossag Gjboli bevonasét, hiszen a
legut6bbi testiileti tilésen a véleményezési szakasz lezarasra keriilt. A teljes lezarasrél fognak a
mai napon dénteni, Ennek ellenére nyilvan szavazasra fogja bocsdtani a javaslatot.

A médosito javaslata, hogy a 9-es szammal jelolt Hajdi-tanya vizellatds Ugye napirendi pontot
vegyék le az tllés napirendjérdl, mert a DRV-vel folyamatos egyeztetésben vannak, és még a
szolgaltatasi és az tizemeltetési kérdések véglegesitése nem tortént meg.

Kiilén fognak szavazni a két médosito javaslatrol.

Kérte, hogy aki Szab6 Attila modositd javaslatdval, az 1. napirendi pont levételével egyetért,
kézfeltartassal jelezze.

A képviseld-testiilet 1 igen, 6 nem szavazattal Szab Attila médosito javaslatat nem tdmogatta.

Kérte, hogy aki az éltala javasolt médositéssal, a 9. napirendi pont levételével egyetért,
kézfeltartassal jelezze.

A képviseld-testiilet 7 igen, egyhangt szavazattal a médositast elfogadta.
Szavazasra bocsatotta a modositott napirendi pontokat.
A képviseld-testiilet 6 igen szavazattal, 1 tartozkodas meliett a kdvetkezd hatarozatot hozta:
Velence Varos Onkormanyzat Képviselo-testiiletének
250/2017. (IX.7.)
HATAROZATA

A nyilvanos iilés napirendjének elfogadasarél

Velence Varos Onkorményzat Képviselé—testillete a 2017. szeptember 7. napi nyilvanos
tilésének napirendjét a kovetkezéképpen fogadja el:

1. Velence Véaros Telepiilésszerkezeti Tervének, Helyi Epitési Szabdlyzatdnak és
Szabalyozasi Tervének modositisa
Eléterjesztd: Dr. Szvercsk Szilvia jegyzd




2. A Velence, Vasartér utca 1578/12 helyrajzi szam 6nkormdanyzati ingatlan értékesitése
Elbterjesztd: Koszti Andras polgérmester

3. A Velence, Strand utca 4510/16 helyrajzi szami onkorményzati ingatlant érintd vételi
szandék tigye
Eléterjesztd: Koszti Andréas polgarmester

4. A Velence, Mély utca 52/5, 52/6, 52/7 helyrajzi szaml Onkormanyzati ingatlanok
¢értékesitése
Eléterjesztd: Koszti Andrés polgarmester

5. A Velencei-tavi regionélis szennyvizelvezetd és tisztité rendszer 2018-2032, évi gbrduld
fejlesztési tervével kapcsolatos feladatellatas
El6terjeszté: Koszti Andrds polgarmester

6. A kozteriiletek hasznalatarol szolé Snkormdanyzati rendelet megalkotésa (2. fordulé)
Eléterijesztd: Dr. Szvercsdk Szilvia jegyzd

7. Védéndi feladatellatassal kapesolatos donies
Eléterjesztd: Koszti Andras polgérmester

8. A Fejér Megyei Renddr-fokapitanysaggal kétendd megéllapoddsrol szold 231/2017.
(VIL.25.) hatdrozat hatalyon kiviil helyezése, 0j hatdrozat meghozatala
Elbterjesztd: Koszti Andras polgdrmester

Felelbs: Koszti Andrés polgarmester
Hatéridé: 2017. szeptember 7.

1. Napirendi pont

Targy: Velence Varos Telepiilésszerkezeti Tervének, Helyl Epitési Szabdilyzatinak és
Szabailyozasi Tervének médositisa
(Eldterjesztés 1. melléklet)

Koszti Andris polgarmester: A legutdbbi képviseld-testiileti tilésen hosszasan targyalt és nagy
érdeklédést kivaltott napirendi pont van eldttik. Tekintettel arra, hogy az allami fé€pitész el6tt
a keddi napon volt egyeztetés, a zaré vélemény pedig a tegnapi napon érkezett meg, az
eldterjesztést nem tudtak kikiildeni hamarabb.

Az SZMSZ értelmében a soron kiviili képviselé-testiileti tilésre elSterjesztett javaslat
targyalasdnak nem feltétele az iigyben illetékes bizottsag véleményének elézetes beszerzése.
De miutdn a Pénziigyi és Varosfejlesztési Bizottsag elndkének kifejezett kérése volt, hogy
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megtirgyalja a bizottsdg az eldterjesztéseket, igy Osszchivasra keriilt a bizotisag ¢s
megtargyalta az cléterjesztéseket.

Felkérte az elndk urat, hogy tajékoztassa a testiilet tagjait a bizottsagi dontésrol.

Szabé Gyorgy képvisels: Hosszas tanulminyozas utan tgy gondoljdk, hogy most olyan
allapotban van a HESZ madositas, hogy j6 lelkiismerettel elfogadasra ajanljak a testiilet felé.

Koszti Andris polgdrmester: Biztos mindenki észrevette, hogy a hatdrozati javaslatban van

valtozés. A valtozés az, hogy az drokségvédelem éltal kifogasolt Vorosmarty-pince ,,Gksz-4”
jelit besoroldsét kiilon besoroléssa tették, ,,Gksz-4*" jellire. Erre azért volt sziikség, mert tovabb
sziildtették annak a lehetdségét, hogy mit lehet oft épitenie a tulajdonosnak. Ezt mindenki
lathatja, felolvasni nem kivanja. A fennmaradd 12 kérdésben az eldterjesztésben leirt hatérozati
javaslat szerint nem kivdnnak médositast tenni. Két hatarozati javaslatot kell majd kiilén-kilon
megszavazni, Ha megszavaztdk a hatérozati javaslatokat, utana tudjdk megalkotni a rendeletet.

Kérdezte, hogy van-e valakinek kérdése a napirendi ponttal kapcsolatban?

Szabé_Attila képviseld: Az 1-es napirendi ponttal a multkor is problémdja volt. Az
el6terjesztést tegnap este vette kézhez, megprobalta valamilyen szinten 4ttanulmanyozni. Latta,
hogy a f8épitész tovabbra sem vonta vissza a véleményet. Ugy gondolja, hogy a testiilet nem
szakhatosag, a f6épitész a szakma cstcsa, akkor a testiiletnek nem kellene ezt feliilirni. Tletve
a kifogésokat, azokat a jegyzSkdnyvon kivill, ami a korményhivatalnak a jegyzokdnyve, nem
latja elfogadasra javasoltnak. Azt szeretné még hozzatenni, hogy ez az 5 perces hozzaszdlas,
majd a 2 perces hozzaszolds valoban adott esetben j6 dolog, hogyha ugyanazt szeretnék, de tgy
gondolja, ha nagyobb mérv{i probléma meriil fel, akkor a megoldés nem az, hogy a képviseleti
jogukat korl4tozzak, hanem hogy megbeszéljék. Tovabba latja, hogy a polgarmester Ur jelen
volt ezen a kormdnyhivatali iilésen, és jelezte 16bb esetben, hogy fenntartja az Snkormanyzat
valaszat., Azt szeretné megkérdezni, akdr a képviseltarsaitdl, hogy megértették-e azokat,
amiket a hivatalok, illetve a foépitész aggalyként sorolt fel. Mert csak gy tudnak megfeleld
déntést hozni, hogyha valéban a hatésagnak, illetve a szakmai csGesdnak a véleményét
figyelembe véve prébalnak donteni. Ugy gondolja, hogy a kézérdek az nem feltétleniil az, ami
a multkori testiileti tilésen is szavazasra jutott, illetve meg lett szavazva, hanem az a kozérdek,
amit a hivatal, illetve a szakma ehhez vonatkoz6 szakemberei, f8épitész javasolt, Ezért is kérte,
hogy ezt vegyék le a napirendrdl, és tovabbra is az a javaslata, hogy mivel még a mai napig
nem latott tervet, tervezetet, csak az ujsadgban olvasott arrdl, viszont semmiféle latvanytervezet
nem keriilt elé. Ma reggel valdban kapott mellékleteket, de Ggy gondolja, hogy ez elég nagy
anyag ahhoz, hogy most soron kiviil tirgyaljak meg.

Koszti Andris polgdrmester: Az 5, illetve 2 perces hozzaszolést az SZMSZ itja el§, ezt nem a
polgarmester talalta ki. Ezt nem csak Szabd Attilara vonatkozik, hanem minden mas
képviselére. Sokadjdra targyaljak mdr ezt az tigyet. Felhivta arra a figyelmét a képviseld urnak,
hogy tegnap lett volna lehetdsége munkaértekezleten mind azt az anyagot, amit most hianyolt,
megismerni, Lett volna lehetdsége ma a pénziigyi bizottsdgi tilésen ezeket az informaciokat
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megismerni, hiszen a munkaértekezleten személye adott részletes tdjékoztatast. A pénziigyi
bizottsagi iilésen pedig az elndk ur, illetve a kiils6s bizottsagi tag — és volt 20 perc olvasési
sziinet is — kérték meg, hogy tajékoztassa Gket az eldterjesztésrél. Ezeken mindegyiken részt
vehetett volna a képviseld (i, de ezeket nem tette meg. Ha gondolja, - és ezt Féslis Attila
képviseld urnak is felajanlotta -, hogy elkiildi a munkahelycre a Magyarorszag helyi
snkorményzatairé! szol6 térvényt, és akkor talan biztositjdk szdméra azt, hogy részt tudjon
venni a képvisel6-testiilet munkajaban. A ,,szakma cstcsa” kifejezést nem tudja, kit6l hallotta
a képviseld 1r, és nem tudja pontosan mire gondolt. Ha arra gondoli, hogy az dllami fiépitcsz,
aki elejétsl-végéig, A-Z-ig ismeri az ide vonatkozo torvényeket, akkor biztos, hogy 6 a szakma
csticsa. Ha pedig a megoldasokat keresik, akkor sok mindent lehet rd mondani, de azt, hogy a
szakma csticsa lenne, azt egészen biztosan nem. De most kivételt tesz, és a képviseld ur kedvéért
harmadszor is elmondja, hogy mi toriént ezen az egyeztet$ targyaldson, csak azért, hogy a
képviseld-testitleti jegyzokdnyvben ugyanaz benne legyen, mint ami a pénziigyi bizottsagi
jegyzbkonyvbe belekertilt.

Tizenhérom ponton torténik véltoztatds a helyi épitési szabdlyzatban. Ebb8l a tizenhdrom
pontb6l négyet akart elézetesen vizsgalni a foépitész. Ebbol egyet azonnal kiiktattak, mégpedig
a négyest, hiszen lakossgi kérésre, ¢s szorosan egylittmiikddve Dr. Magyar Jozsef urral,
megértették az 6 &s az utcaban €18k kérését, &s elfogadtak, és helyénvalonak talaltak, hogy nem
kivannak valtoztatni a Kemping utcaban, nem kivanjak azt atsorolni. Ezzel mindenki
egyetértett, igy be sem keriilt a képviseld-testiileti tilésre.

A mésik hirom ponton menjenek végig, mert nyilvan azok az érdekesek, amelycket a képviselo
r a jegyzOkdnyvben lat.

Az 1-es pont a Bence-hegyen 1év8 Vordsmarty-pince. Kordbban szordlapot szortak korbe a
vérosban, és azt hirdették rajta, hogy Szabd Attila képvisel® r lakossigi forumet tart. Nyilvan
azért tudott lakossagi forumot tartani, és tajékoztatni a lakossagot, mert mindenbdl felkésziilt
volt, most pedig azt mondja, hogy nines elég informacidja. Szamdra kicsit zavaros ez az igy.
Biztos, hogy a lakossagot tudta a képviseld Gr megfelelden t4jékoztatni, mostanra pedig
elfelcjtette, amit akkor tudott. A szérdlapon a Vordsmarty-pincével kapcsolatban az volt a
probléma, hogy mindenféle étterem, vagy nem tudja mi fog oda épiilni. Olyan problémaja volt
a féépitésznek is, hogy ha most ezt a véltoztatist meglépik, akkor gyakorlatilag a
lakatosmithelytd] az autdszerelé mithelyig, a szallodétol a butorboltig barmi megepiilhet ott, és
biztosan nem lesz figyelembe véve az 6rokségvédelmi hivatal ide vonatkozd aggilya. A
jegyz&konyvbbl lathatd, hogy a megbeszélésen az orokségvédelmi hivatal osztalyvezetje,
Bartus Tamas tr is ott volt. O is aggalyét fejezte ki ezzel kapesolatban. Mivel 6 nem csak a
részleteket ismeri a t6rvénybél, hanem megoldasi javaslattal is el6allt, ezért megfogadtak ezt a
megolddsi javaslatot, bele is tették a két hatdrozati pontba, amit nyilvan az el6bb emlitettek
szerint volt ideje a képviseld tirnak dtnézni, de azért elmondta a jelenlévoknek. Keét ponton
javasolt véltoztatast. Az I-cs pont az volt, hogy szoritsak be, hogy pontosan mit lehet oda
épiteni. A hatdrozati javaslatban a kivetkez6 szoveg keriilt be, ezzel kizdrva a butorboltot, a
szallod4t és minden mas oda nem 1116 épiiletet.

Az Gvezetben a Bence-hegyi hagyoméanyokat is felidézo, szblészeti-bordszati tevékenység
végzésére alkalmas feldolgozd és térolo éptiletek és épitmények, valamint a szblészettel €s
bordszattal kapcsolatos kereskedelmi, vendéglaté-ipari, turisztikai célu épiiletek, épitmények
helyezhettk el.”




Amit nem sorolt fel, az nem helyezhet6 el.

Tovabba az 6rokségvédelmi hivatal részérél megfogalmazidott az az igény, és szintén
elfogadédsra javasolta, hogy tiz méter legyen az a tavolsag, ahol legkdzelebb lehet az 1)
épiiletrész, ami a felsoroltak szerint lehet csak és kizrdlag, hiszen igy tudjak megbvni a miltat.
Azt gondolja, hogy ha a kisvérosi szintet el szeretnék érni, akkor kell épiteni a jovot. Ez volt az
1-es pont.

A 2-es pont tekintetében azt mondtdk, hogy lesz egy joghézag a helyi ¢épitési szabélyzatban,
mivel az énkormanyzat kiveszi azt a pontot, hogy lehet k6vel burkolni az ingatlant, lehet faval
burkolni az ingatlant, lehet lapostetés hdzat épiteni, €s lehet keritést épiteni a tdparton
engedéllyel. Ezt a négy kérdést modositjak. Ha ezt elfogadjék, akkor mostantol kezdve addig,
amig a TAK-ot nem alkotjék meg, szabadon valaszthat6 opci6 lesz. Kérdezi, hogy ha a TAK-
ban ugyanezt akarjédk betenni, akkor miért probléma ez? Szerinte nem probléma. Ezt elmondta
a jelenlévbknek is. Volt, aki ezzel egyetértett, volt, aki nem.

Kihangstlyozta, és l4thaté az anyagban is, hogy aki még ezen kivil ellenkezd véleményt
fogalmazott meg, az a Duna-Ipoly Nemzeti Park Igazgatosaga volt, aki nem jelent meg az
egyeztetésen, és ezzel visszavonta a korabbi véleményét. Mdra megegyezik az & véleménylik
is az 6nkormanyzat véleményével.

A 3-as pont pedig a ,,Fehérhaz”, vagy ,,IFT Fiterem” — atté] filgg ki hogyan ismeri — épiiletével
kapcsolatos. It egyetlen egy kérdést tett fel Fakdsz Tamasnak, a szakma cstcsanak,
nevezetesen, hogy a mellette 1év6 hérom telken nem emelt kifogast ugyan ezekrol, a helyi
épitési szabalyzatban, akkor 4rulja el neki azt az egyet, hogy ezen az egy telken miért emelt
kifogast? Hiszen nem emelt kifogdst akkor, amikor mdr ez a testiilet megalkotta a rendelet
médositast az uszoda helyével kapcsolatban, ahol ugyanez volt érvényes. El6tte, amikor
megépiilt a Resort&Spa, nem emelt kifogdst. Akkor 4rulja el szdmara, most miért emelt
kifogast, hogy megértsék, és tudjak kezelni az tigyet adott esetben. Semmilyen valaszt nem
kaptak erre, ezért azt gondolja, nem is kell vele foglatkozni. Ezt még Fakasz Tamas tr is
megerdsitette, mert a tegnapi napon felhivta, amikor az osztdlyvezetd asszony €s a jegyzh
asszony 4llt mellette, és ki volt hangositva telefon. Téjékoztatta arr6l a foépitész, hogy azt az
anyagot, amirdl ott beszéliek, nem kell megosztania sem a képvisclokkel, sem a lakossaggal. A
7416 véleményt nem kell megosztania senkivel sem, sem a képvisel6kkel, sem a lakossaggal.
Amit lefrtak, nem kell, hogy az énkormanyzat elfogadja, és nem kell, hogy befolyasolja az
Snkormanyzatot. Ennek ellenére kotottek kompromisszumokat. Volt még egy pont, amit nem
is ért, miért nem keriilt be a jegyzékonyvbe, de valdszinii azért, mert ott azonnal elfogadasta
kertilt, nevezetesen, hogy egy titemezést kihagytak valamelyik pontbdl, €s ott elfogadtak, hogy
beleteszik ezt az {itemezést. Ennyit arrdl, hogy mirél maradt le a képviseld dr. Lett volna
lehetésége tovabbi kérdésre, és most is van lehetdsége tovabbi két percben hozzaszdlni, ha
reagalni akar ra.

Szabé Attila képviselé: Nagyon érdekes, hogy a munkaértekezletet a testitleti ilés elétti estére
rakjak. Tovabbra sem ltott terveket, Valéban tartottak egy lakossagi forumot janius 8-an,
amelyen egyetlen egy ember tudott részt venni. Itt elj6tt t9bb mint szaz ember. Arrol tudja
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t4jékoztatni a lakossdgot, amilyen anyagot kap. Informacioi szerint a polgarmester ¢s a jegyz0
asszony lattak terveket, latvanyterveket, mindent tudnak, érdekes, hogy a képviselG-testiilet
bizonyos tagjai nem. Tegnap délutin gondolja akkor szét lett osztva azok a képek,
latvanytervek, amik véarhatoan éptilnek itt. Allitélag olyanok is vannak.

Szabé Gyirgy képvisels: Egy rendeletben milyen latvanyterveket akar a képviseldtarsa?

Semmilyen terv nem lett kiosztva.

Szabd Attila képviselé: Ha nincsen elképzelés, nincsenek tervek, akkor nincs miért HESZ.
médositas. Akkor miért akarnak médositani? Valéban a lakossagot tdjékoztatni szeretné, és Ggy
gondolja, hogy most is ez lenne a feladatuk. Ha mar TESZ-t modositanak, akkor feltételezhets,
mint ahogy volt olyan képviselé, aki azt mondta a lakossdgnak, hogy 6 latott terveket, tudja,
hogy mi éptil. A polgarmester is az jsagban ezt nyilatkozta. Ehhez képest a mai napig nem
lattak semmit, legal4bb is sajat maga. Nem mas nevében beszél, csak a sajatjaban. Az irdson
kiviil semmiféle informacioval nem rendelkeznek. Fenntartja azt, hogy tovibbra sem szabad
ezt megszavazni, a foépitész nem véltoztatott semmilyen véleményt. Itt van bent a
jegyz&konyvben, azt, hogy telefonban mit mondott, az is egy dolog, de a multkor sem
valtoziatott {rasban.

Koszti Andris polgarmester: De megtette Szabd képvisels tir, megtette. Mindjéart oda is adjak
azt az egy papirt, amit az el6bb Dr. Magyar Jozsef tirnak kérte, hogy mutassak meg, nevezetesen
arrél, hogy a korabbi déntését visszavonta, és nem tartja szitkségesnek a kérnyezeti tanulmanyt.
Az elébb Dr. Magyar Jozsef urnak megmutattak, kéri, hogy Szabé Attila képviselé trnak is
mutassak meg, kdzben ezért reagilna erre. Nem nyilatkozta azt az ujsdgban, hogy latott
latvanyterveket, hanem azt nyilatkozta, hogy elmondték, hogy milyen véltoztatast szeretnének,
és ez is csak egy esetre igaz, ez pedig az IFI étterem. Elhangzott egycbként a Bence-hegyen a
Vordsmarty pincével kapesolatban ezen az egyezteté targyaldson, hogy azzal kapcsolatban
semmilyen tervet nem léttak. Ami keveredést lehet valoszintisiteni, hogy a testnevelési egyetem
terveit azt lattak, de azt lattdk mindannyian. Teljesen igaza van eln6k urnak, ez egy HESZ
médositds, ebben nem fog a képviseld tr latvanyterveket l4tni. Lett volna lehetsége egyébkent
képviseldként akdr megkérdezni az Gnkorményzattl, hogy kik a tulajdonosok, de nyilvén
ligyes, és ezt meg tudta volna oldani nélkiiltik is, és meg tudta volna keresni dket. Tudta volna
segiteni a lakosségot ezzel az informaciéval. Nem tette meg, nyilvan ezzel sajat maga nem tud
mit kezdeni. Ismételten koszonte, hogy gyakorlatilag meghazudtolta a nyilvdnos
jegyziikonyvben, hogy barmi torténhetett a telefonban, Miltkor a I'ésiis képviseld ut tette meg
ugyanezt, most pedig Szabo képviselé r. Az utolsé bekezdést javasolja figyelmébe, amit fel is

olvas, hogy legyen bent a jegyzdkonyvben.

Szabé Attila képvisels: Azt tartja érdekesnek, hogy ez most kertil elé. Amikor a Fésiis
képviseld tr kérte, akkor nem volt meg. Egész eddig nem kaptak meg.

Koszti Andris polgarmester: Akkor hanganyag volt. Képviseld Gr még mindig kétségben
vonja? Mert akkor kénytelen lesz Fakédsz Tamds tirnak jelezni, hogy azt mondjak, hogy hazudik.

A szakma cstcsanak,




Szabé Attila képviseld: A szakma csticsa biztosan nem hazudik.

Koszti Andras polgarmester: Ott az aldirésa.

Szabé Attila képviselé: Nem mindegy, hogy a tajékoztatdst megkapjak. Neki kellett volna
utdnajarni, hogy ki a tulajdonos?

Koszti Andras polgarmester: Ha akar létni a képviseld tr terveket. Csak errél beszélnek. De

egyébként nincs lehetésége a képviseld trnak tovabbi hozzaszolasra,
Szabd Attila képviseld: Gondolta.

Koszti Andras polgarmester; Ha ismeri a képviseld tr az SZMSZ-t, akkor azt be keliene
tartani, és arra kéri tisztelettel, hogy ezt vegye is figyelembe, és tartsa tiszteletben. Es ezt nem
a képvisel6 ur miatt, hanem mindenki mds miatt.

Egyébként nem & kérte a Fésiis képviseld urat, hogy ne j6jjon el az tilésre. Nyilvan a képviseld
Ur vezetjének frni fog egy levelet, amibe - megkéri a jegyz0 asszonyt - tegyck bele azokat a
jogi elvarasokat, amelyeket a térvény megfogalmaz a képviselk munkiltatdjaval szemben
Fakdsz Tamés allami f6épitész a Korményrendelet 5. § (1) bekezdése szerinti egyeztetd
megbeszélésen a kornyezeti vizsgalat sziikségességérdl alkotott véleményet modositotta, azt

nem tartja sziikségesnek.
Azt gondolja, ennél tébbre nincsen szitkség ahhoz, hogy visszaigazoljak azt, hogy mit mondott.

Kérdezte, hogy van-e masnak hozzaszolasa?
Szabé Attila képviseld: A tiszieletes megszilitotta, arra ugye reagalhat.

Koszti Andris polgirmester: A tiszteletes megszolitotta? Rendben, tovabbi egy perce van a
képviseld Grnak.

Szabé Attila képviseld: Lehet, hogy nincsenek ldtvanytervek, és a HESZ-t akarjak médositani.
Ugy gondolja, hogy ,,poros haldszfalu” mar nem lesznek, ahogy nyilatkozva lett a multkor a
testilletin, de az se legyen cél, hogy betondzsungelt varazsoljanak Velencébdl. Csupan szeretné
l4tni, hogy hova, mi épiil.

Koszti Andras polgarmester: Kérte a képviseld urat, ha idéz, akkor azt tegye pontosan, Nem
nyilatkozott ,,poros halaszfalut”.

Szabé Attila képvisels: Ezt nem a polgarmester trmak mondta, hanem Szabé Gy6rgy képviseld
urnak.

Uj Roland Gyula képvisel$: Annyit szeretne még a latvanytervekhez mondani, hogy ha jol
emlékszik, j6 par évvel ezelstt elvették Velence véarositol — ugyaniigy, mint az 8sszes t6bbi
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varostol — az épitéshatosagi eljarast. Annak idejét, ha a szomszédjaban akart épiteni valaki,
elhozta szémdra a tervet, hogy ezt szeretné épiteni, és megkérdezte t6le, hogy beleegyezik-e, az
alairasat adta hozza. Most nem. Ha valaki megveszi a telket mellette, akkor tudja meg, hogy mi
épiil, ha odajon a dozer, és ledozerolja, ami rajta van, és csindl egy Gjat. Tehat addig mit
akarnak? Addig nem tudnak latvényterveket, meg semmit sem, amig a tulajdonos sem tudja,
hogy mit akar csinalni. Viszont {gy bele van szoritva, hogy mit csindlhat. Semmi mast nem
csinalhat, szerinte, ‘

Szabé Gydrgy képvisels: A miltkor azt mondta, hogy nincs visszafelé Ut, elére kell menni. A
j6v8 felé kell menni, nem a mult felé. Tehat ilyen értelemben emlitette a halészfalut, hogy mar
halaszfalu Velence soha nem lesz. Varossa lettek, el kell indulni a varossd fejlédés Gtjan, és a
korabbi helyzet gyakorlatilag gy nézett ki, hogy egy identitas zavarral kiild$ falu voltak. Ez
nyilvan nem tarthaté és nem vihetd tovabb. El kell indulni a vérossd fejlédés utjan. Senki nem
gondolkodik egyébként ,betondzsungelben”, hanem egy ¢élhetd, lakhaté varosban
gondolkodnak, és valéban etalonként, példaként ott van elSttik példanak okaért
Balatonfiirednek vagy Papa vérosanak a példaja.

Koszti Andris polgdrmester: Mivel nincs tobb kérdés, szavazzanak.

Szabd Attila képviselé: Még hozzaflizne valamit.

Koszti Andris polgarmester: Nem. Felkérte a képvisel6 urat, tartsa be az SZMSZ szabdlyait.
Nincs hozzészolasra lehetésége tovabb.

Dr. Sirak Andrasné képviseld: Az cldterjesztésben szerepel, hogy a képviseld-testiilet 2017.
janudr 26-4n déntstt mar a téméardl. Nem érti Szabd képviseld tr ellenallasat.

Szabé Attila képvisels: Az megint biztos soron kiviili volt, mert mar 10 volt vagy 11.

Koszti Andras polgarmester: Szabé Attila képviseld urat utoljara figyelmezteti, hogy tartsa be
az SZMSZ szabalyait, és akkor szélhat, mert nem fog jegyzékonyvbe kertilni mindaz, amit
akkor beszél, amikor nem adott sz6t. Felszolitotta, hogy tartsa tiszteletben a jelenlévoket, mert
mindenki kulturdltan viselkedik. 2015-ben, amikor a jegyz asszony azt szerette volna, hogy a
polgarmesteri hataskér kiegésziiljon a kornyezetitkben 1€v6 telepiilések polgarmestereinek
hataskoérére, akkor a tisztelt képviseld-testiilet azt kérte téle, hogy ne legyen, féltették 6t. Azt
kérték, mindent beszéljenek meg, nem szamit hany testiileti ilést kell tartaniuk ehhez. Nyilvan
nagyon jol emlékszik mindenre a képviseld (r, ahogy folyamatosan halljak, ezéit tegye meg,
hogy utdnanéz ennek, hogy igy volt-e.

Szabé Attila képviseld: fgy volt.

Koszti Andras polgirmester: Akkor mi a probléma a soron kiviili testiileti tilésekkel? Hiszen
amikor legutobb a védénoéknél elromlott a hiit6szekrény, azt is behozta, arrdl sem akart egyedil
dénteni. Pitidner dolog, simén lehetett volna donteni réla polgdrmesteri hatdskdrben. e mivel
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azt mondta a tisztelt képviselé-testiilet, hogy nem probléma hény képviseld-testiileti iilést
tartanak, akkor most nem érti, korabban ez volt a képvisel6 Gr véleménye, most meg az? Nem
kell rd reagalnia, mert nem igazan tette fel a kérdést, csak furcsallja ezt az egész hozz4allast. A
varosnak jot akarnak, nem akarnak falu maradni, mert ma, ahogy az elndk ur fogalmazott, a
falu és a kisvaros kozitt ingadoznak, Azt szeretnék, hogy ez sikeres kisvaros legyen, és a sikeres
kisvaroshoz sziikségesek a vallalkozok, a fejlesztések, mert ugyanaz a csoport, akit a képviseld
ar képvisel, félévvel ezeldtt azt fogalmazta meg, hogy miért nem kezdenek valamit ezzel a fehér
hazzal? 2014-ben, amikor egyiitt indultak a helyhat6sagi valasztdsokon, akkor megigérték a
lakossagnak, hogy ezeket a toparton tresen allé és éktelenkedd szégyenfoltokat megprobaljak
élettel feltdlteni, és megprobaljak olyan helyzetbe hozni a varost, hogy emiatt ne kelljen
szégyenkeznilik.

Ma meg ezeket tdmadja a képvisel§ r? Ne jelentkezzen, mert nincs tovabbi lehetdsége a
képviseld urnak. A hatdrozati javaslatokrdl szavaznak.

Szabo Attila képviseld Gr tivozik a testiileti tlésr6l indokolds nélkiil. Tovébbra is
hatarozatképes a testiilet.

Szabo Attila képviseld 9.42 orakor tavozott az iilésrol,
Kérte, hogy aki az I. hatdrozati javaslattal egyetért, kézfeltartassal jelezze.
A képviselt-testiilet 6 igen, egyhang( szavazattal a kévetkez6 hatdrozatot hozta:

Velence Viros Onkormanyzat Képvisel6-testiiletének
251/72017. (IX.7.)
HATAROZATA
Velence Varos Telepiilésszerkezeti Tervének, Helyi Epitési Szabalyzatanak és
Szabalyozasi Terveének modositasarél

1. Velence Véaros Onkormanyzat Képviseld-testiilete a Velence Véaros telepiilésszerkezeti
hatiskorében eljaré Fejér Megyei Korményhivatal 1észér6l Osszehivott egyeztetd
targyalasrol szold, a jelen hatarozat elvalaszthatatlan részét képezd 1. melléklet szerinti
jegyztkonyvben foglaltakat megismerte.

2. Velence Viaros Onkormanyzat Képviseld-testiilete a Velence Varos telepiilésszerkezeti
terv, helyi épitési szabalyzat és szabalyozasi terv mddositisa targyaban az allami {0épitész
hataskérében eljaré Fejér Megyei Korményhivatal altal kiadott, a jelen hatirozat
elvalaszthatatlan részét képezd 2. melléklet szerinti allami f6épitészi zard szakmai

véleményt megismetrte.
3. Velence Véros Onkormanyzat Képviselé-testiilete a Fehér VARtervezé Kit. Altal

elkészitett ,,Velence telepiilésszerkezeti terv, helyi épitési szabalyzat és szabalyozasi terv
modositasa” megnevezésti 2017, julius keltezéstt z&rd véleményezéshez késziilt
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tervdokumentacioban az 1. szami modositasi pontot (a Vordsmarty-pince teriiletének
atsorolasa Kps 6vezetbl Gksz-4 §vezetbe) az alabbiak szerint modositja:

a)

b)

a jelen hatérozat 1. és 2. pontjdban foglaltak alapjan az orokségvédelmi szempontok
szem el6tt tartasa érdekében — figyelembe véve a 2017, szeptember 6. napjan tartott
egyeztetd targyaldson az dllami f6épitésznek az 1. szami médositassal kapcsolatban
tett javaslatat, valamint a Fejér Megyei Korményhivatal 6r6kségvédelmi hatdskorében
eljard Székesfehérvari Jardsi Hivatal véleményében foglaltakat — a Velence 398.
helyrajzi szam alatti telekre épitési helyet hatdroz meg,

a Velence 398, helyrajzi szam alatti telekre ,,Gksz-4*" jeli épitési Gvezet kerlll
kijelolésre, ahol a * jel az alabbi kikotést jelenti: ,, Az §vezetben a Bence-hegyi
hagyoményokat is felidézs, szélészeti-bordszati tevékenység végzésére alkalmas
feldolgozd és tarold épiiletek és épitmények, valamint a szélészettel és bordszattal
kapcsolatos kereskedelmi, vendéglaté-ipari, turisztikai célG épiiletek, épftmények
helyezhetdk el.”

Velence Véaros Onkormanyzat Képviselo-testiilete Gigy dént, hogy az 1. és 2. pontban
foglaltak alapjan a Fehér VARtervezd Kft. altal elkészitett ,,Velence telepiilésszerkezeti
terv, helyi épitési szabdlyzat és szabalyozdsi terv modositisa™ megnevezést 2017, pulius
keltezésli zard véleményezéshez késziilt tervdokumentdcioban foglalt, a 2-3., valamint az
5-13. médositasi pontokat valtoztatas nélkiil fogadja el.

Felels:
Hatarido: 2017, szeptember 7.

Dr. Szvercsdk Szilvia jegyzd

Koszti Andrés polgarmester; Kérte, hogy aki a I1. hatdrozati javaslattal egyetért, kézfeltartassal

jelezze.

A képvisels-testiilet 6 igen, egyhangt szavazattal a kovetkezd hatérozatot hozta:

Velence Varos Onkormanyzat Képviselé-testiiletének
252/2017. (IX.7.)

HATAROZATA
Velence Varos Telepiilésszerkezeti Tervének médositasarol

Velence Varos Onkorméanyzat Képvisel6-testillete Ggy dont, hogy a Velence Viros
Képvisel6-testillete  156/2012.  (VI.18.) hatdrozatdval elfogadott Velence Viros
Teleptilésszerkezeti Tervének a TSZT jelti az M= 1:10000 méretarany( tervlapjat a jelen
hatarozat mellékletét képez6 fedvénytervek szerint médositja.

Jelen hatérozat az elfogadast kvets 15. napon lép hatalyba.

Felelos:
Hataridé: 2017. szeptember 7.

Dr. Szvercsak Szilvia jegyzd
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Koszti Andras polgdrmester: Kérte, hogy aki a rendelet megalkotasdval egyetért,

kézfeltartassal jelezze.
A képviseld-testiilet 6 igen, egyhangli szavazattal a kvetkezb rendeletet alkotta:

Velence Viros Onkormanyzat Képviselo-testiiletének
13/2017. (IX.7.) 6nkormanyzati rendelete
a Helyi Epitési Szabalyzatrél sz6l6 19/2012. (VL.19.) nkorméanyzati rendelet
modositasarol

Velence Viaros Onkormanyzatanak KépviselS-testitlete az épitett kdmyezet alakitisarol és
védelmérsl szo6l6 1997. évi LXXVIIL tdrvény 62. § (6) bekezdés 6.) pontjdban kapott
felhatalmazas alapjan, az Alaptorvény 32. cikk (1) bekezdés a) pontjaban, valamint az épitett
kornyezet alakitasarol és védelmérdl szolé 1997, évi LXXVIIILL torvény 6. § (1) bekezdésben
meghatarozott feladatkérében eljarva, az épitett kornyezet alakitasardl és védelmérol szolo
1997. évi LXXVIIL térvény 8. § (2) bekezdésében biztositott véleményezési jogkorében eljard
Fejér Megyei Korményhivatal Allami Foépitésze, a Fejér Megyei Kataszirofavédelmi
Igazgatosag viziigyi és vizgazdalkodasi hatosagi jogkdrben, a Fejér Megyei Kataszirdfavédelmi
Igazgatdsag, az Orszagos Viziigyl Foigazgatosag, a Kézép-Dunantili Vizligyi Igazgatésag, a
Duna-Ipoly  Nemzeti Park  Igazgatésiga, Budapest Foévéros  Korményhivatal
Kozlekedésfeliigyeleti Féosztaly Utiigyi Osztaly, Nemzeti Fejlesztési Minisztérium Utiigyi,
Vasiti és Hajozasi Hivatal, Nemzeti Fejlesztési Minisztérium Légiigyi Hivatala Fejér Megyei
Kormanyhivatal Székesfehérvari Jarasi Hivatal FHatosdgi Foosztaly Epitéstigyi  és
Orokségvédelmi Osztaly a Székesfehérvari Jarasi Hivatal Jarasi Epitésiigyi és Orbkségvédelmi
Hivatala, a Fejér Megyei Kormanyhivatal Foldhivatala, a Fejér Megyei Kormanyhivatal
Népegészségiigyi Foosztdlya, a Fejér Megyei Korményhivatal Kornyezetvédelmi és
Természetvédelmi Féosztaly, a Honvédelmi Minisztérium Hatosagi Hivatala, a Pest Megyei
Kormanyhivatal Frdi Jarasi Hivatala Foldmiveléstigyi ¢és Erddgazdélkodasi Foosztaly
Erddfeliigyeleti Osztaly, a Székesfehérvari Megyei Rendér-fokapitanysag, a Veszprém Megyei
Kormanyhivatal Hatosigi Féosztdly Banyaszati Osztaly, a Nemzeti Média és Hirkozlési
HatGsag Hivatala Orszdgos Atomenergia Hivatal Orszagos Tisztiféorvosi Hivatal
véleményének kikérésével a kovetkezoket rendeli el:

1. § A HESZ 4. § (3) bekezdése helyébe az alabbi rendelkezés 1ép:

»4. § (3) Azon a telken, ahol a Szabdlyozdsi Terv kitelezd épitési vonalat nem hatdroz meg, az
elkert 5 méternél kisebb nem lehet, kivéve a mdr beépitett, kialakult teriileteken, ahol az elékert
méretét minden esethen a mdar kialakult beépités figvelembevételével kell meghatdrozni. Az

egyes épitési dvezetre vonatkozd elirds egyedi elSkert méretet is meghatdrozhat.”

2. § A HESZ 13, § kiegésziil az alabbi (3) bekezdéssel:
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. 13, $ (3) Telekalakitds sordn ha a kialakuld 4f ingatlanok egyike saroktelkek lesz, a kialakuld
1 saroktelek teriilete az ovezetben megengedett legkisebb kialakithato ielekteriilet méreténél
10 %-al kevesebb is lehet.”

3. § A HESZ 23. § helyébe az aldbbi rendelkezés 1ép:

.23, § Az épitési ovezetek betartandd telekalakitdsi- és az épitési telkek bedpitési eldirdsai a
kibvetkezdek: ™

becpités | Kialakithato telek legkiscb | CBUAEYODD - legnagyobb - legkisebb | terepszint
Svezet médja szélesség/mélység/teriilet beépithetdség épitmény zoldfelilet alatti
. Magassag épitmény
I e %]
helyy | 1| | ] [%] [%] [%]
OTEK -
Lke - - - - 30 <1,5 50
Lke-1 O 14 k700 15 4,5 70 30
Lke-2 SZ/Cs 18 5000 15 7.5 70 30
Lke-3 SZ K/14 K/600 15 4,5 60 25
Lke-4 Sz K/20 1000 30 4,5 50 40
Lke-5 Sz K/14 800 20 4,5 60 40
Lke-6 SZ 20 500 20 4,5 60 40
Lke-7 SZ/Cs K/16 600 30 6,0 50 40
Lke-8 0 K/14 600 30 4,5 50 40
Lke-9 Sz 16 1000 15 4,5 60 30
Lke-10 S5Z 16 700 30 4,5 50 40
Fke-11 0O 16 900 20 4,5 60 30
Lke-12 SZ 14 550 15 4,0 70 30
Lke-13 0O 14 550 30 6,0 50 40
Lke-14 Tkr 14 600 30 6,0 50 40
Lke-15 Sz, 30 10000 30 4.5 50 40
Lke-16 0 18 1000 30 7.5 60 30
Lke-17 0 14 500 20 4,5 60 30
Lke-18 SZ 16 900 30 6,0 50 40
Lke-19 Z K 250 30 6,0 50 40
Lke-20 5Z K - 2000 15 4,5 50 40
Lke-21 5Z 14 - 550 30 6,0 50 40
Lle-22 0O 14 - 900 30 6,0 50 40
Lke-23 87 K/20 1000 20 4,5 50 40
Lke-24 O 14 500 30 4.5 50 40
Lke-25 SZ. 16 1000 20 6,0 50 40

4. § A HESZ 33. § (1) bekezdése helyébe az alabbi rendelkezés 1ép:

., 33. § (1) Az épitési ovezetek betartando telekalakitdsi- és az épitési telkek beépitési eldirdsai
a kdvetkezdk:”
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bvezet jele beéplités kialakithaté telek legnagyobb | legnagyobb | legkisebb | terepszint
modja legkisebb beépithetds épitmény zdldfeltilet alatti
szélessép/mélysée/teriil ég magassag épitmény
(¢pitési | [m] | [m] | [m?] [%] [“0] [%] [%]
hely)
OTEK - Vt - - - - 80 <7,8 10
Vi-1 57 K/50 5000 60 6,0 30 80
Vi-2 SZ K 2000 60 7,5 10 40
Vi3 57 K 2000 30 7.5 40 30
Vt-4 Z K K 80 4,0 10 40
Vi-5 SZ K 2000 50 10,0 20 30
Vi-6 SZ 30 2000 30 6,0 40 40
V-7 SZ 30 2000 20 10,0 40 40
Vt-8 SZ 30 2000 30 7,5 40 40
Vt-9 57 20 2000 30 4,5 40 40
Vt-10 O/8Z 20 9200 30 7.5 40 40
Vi-11 SZ 30 1000 40 6,0 40 50
Vi-12 SZ 20 1000 30 4,5 40 40
Vi-13 8SZ 30 5000 20 4,5 40 30
Vi-14 SZ 30 2000 45 6,0 30 50
Vt-15 SZ 20 1000 50 7,5 30 60
Vi-16 Z 30 K 30 15,0 40 40
Vt-17 SZ 20 2000 60 7.5 20 70
- Vt-18 SZ - 600 45 6,0 20 20
Vt-19 Z 20 900 60 10,5 20 40
V20 O/SZ 20 900 60 10,5 20 40
Vt-21 Z K 2000 50 15,0 20 40
Vi-22 Z K 2000 20 10,0 40 40
Vt-23 SZ 20 2000 50 15,0 20 40
Vi-24 O/SZ 20 900 50 6,0 40 40

5. § A HESZ 40. § helyébe az alabbi rendelkezés 1ép:

,40. § (1) Az egyes épitési ovezetek betartandé telekalakitdsi és beépiiési eldirdsal a

kovetkezdk:”
beépités | kialakithat6 telek legkisebb | 1°8nagyobb | legnagyobb | legkisebb
bvezet jele modja szélesség/mélység/teriilet beépithetdség ép{tmérfy zoldfelillet
maerassSas
@pitesinelyy | [m] | [ml | Im] [%] [m] %]
OTEK - Gksz - - - - 60 - 20
Gksz-1 57 20 1000 40 7,5 30
Gksz-2 S7 30 3000 20 1.5 40
Gksz-3 S7Z 20 2000 15 4,5 50
Gksz-4 SZ 20 2000 20 7.5 40
Gksz-5 SZ 20 1000 60 7,5 30

6. § A HESZ 40. §-a az alabbi (2) bekezdéssel egésziil ki:
o (2) A Ghsz-4* jelii épitési dvezetben a Bence-hegyi hagyomdnyokat is felidézé, szdlészeti-
bordszati tevékenység végzésére alkalmas feldolgozd és tarolo épiiletek és épitmények, valamint
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a szédlészettel és bordszattal kapesolatos kereskedelmi, vendégldté-ipari, turisztikai céli
épiiletek, épitmények helyezhetdk el.”

Zaré rendelkezések

7. § (1) Jelen rendelet hatalyba lépésével egyidejiileg hatdlyat veszii a HESZ. 9. § (3) bekezdése,
a 10. § (3) bekezdése, a 15. § (10) bekezdése, a 16. § (4) bekezdése, a 97. § (3) bekezdése.

(2) Jelen rendelet a kihirdetést kévetd 15. napon l€p hatalyba.

Jelen rendelet rendelkezéseit a hatdlybalépését kévetden indult tigyekben kell alkalmazni.
Folyamatban levs, még el nem biralt épitési engedély kérelmek és az egyszerli bejelentés
alapjan megkezdett tevékenység esetében, amennyiben az épittetd szaméara kedvezdbbek a jelen
rendelette] elfogadott médositisok, azokat az eljaras és épités soran alkalmazni lehet.

(3) A HESZ mellékletét képezd szabélyozési terv és annak SZT-1, SZT-2, SZT-3 jelti
szabdlyozasi tervlapjai a jelen rendelet mellékletét képezd 1-11. szaml fedvénytervek szerint
moédosulnak.

(4) Jelen rendelet a hatdlyba 1épését kivetd napon hatalyat veszti.

Koszti Andras Dr. Szveresak Szilvia
polgirmester jegyzo

(Kihirdetett rendelet a 2. mellékletben)

Koszti Andrés polgarmester: Csak a jegyz6konyv kedvéért mondja el. Hogyan tudja képviselni
Szabé képvisels Gr azokat, akikr8l folyamatosan beszél, ha nem vesz részt a koz8s munkakban?
Nem vesz részt munkaértekezleten, nem vesz részt testiileti {ilésen, bizottsagi iiléseken.
Hogyan, és miré] tudja tdjékoztatni azokat az embereket, akiket egyébként a szorolap alapjan
bétran ki meri jelenteni, hogy félrevezet. Azon a szérélapon egyetlen valos adat sincsen.

Egyetlen egy sem.

2. Napirendi pont

Targy: A Velence, Vasdrtér utca 1578/12 helyrajzi szima #nkorményzati ingatlan
értékesitése
(Eléterjesztés 3. melléklet)

Koszti Andras polgarmester: Bz év februatjaban déntsttek arrdl, hogy fenti ingatlan eladasi
4rat 6.300.000,- Ft-ban hatirozzdk meg. A meghirdetett ingatlanra vételi ajénlat érkezett,
Elkésziilt az ingatlanszakértdi vélemény, amely az eléterjesztés mellékletét képezi. A hatérozat
tartalmazza, hogy az ingatlan értékesitéséhez a Magyar Allamot megilletd elévasarlasi jog

15




gyakorlaséaval kapesolatban a Magyar Nemzeti Vagyonkezeld Zrt. felé intézkedéseket kell
tenni.

Az elterjesztést megtargyalta a Pénziigyi és Viarosfejlesztési Bizottsag. Felkérte az elndk urat,
hogy tajékoztassa a testiilet tagjait a bizottsagi dntésrol,

Szabé Gybrgy képviseld: A Pénziigyi és Varosfejlesztési Bizottsag az eldterjesztést részletesen
megtargyalta, és helyénval6nak talaltdk a benne foglaltakat, elfogadésra ajénljak a testiilet felé.

Koszti Andras polgarmester: Van-e valakinek kérdése a napirendi ponttal kapcsolatban? Mg
egy Onkormanyzati ingatlan van a Vésdrtér utcaban, tehat valoszinisithei6, hogy valamikor
még arra az egy ingatlanra is meg fog érkezni a vevo.

Miutén nem volt kérdés, szavazésra bocsatotta a hatdrozati javaslatot.
A képviseld-testiilet 6 igen, egyhangli szavazattal a kovetkezd hatarozatot hozta:

Velence Varos Onkormanyzat Képviselo-testiiletének
25372017, (IX.7.)
HATAROZATA
A Velence, Vasartér utca 1578/12 helyrajzi szamiu énkormanyzati ingatlan
értékesitésérol

1. Velence Véros Onkormanyzatinak Képviselo-testiilete a Velence Varos Onkorményzat
vagyonarol és a vagyon feletti rendelkezési jog gyakorlésainak szabdlyairol sz016 14/2016.
(VIL 4.) 6nkorményzati rendelete (a tovabbiakban: Rendelet) alapjan ugy dént, hogy a
Velence 1578/12 helyrajzi szamd Onkorményzati tulajdont ingatlan a PLANE
Mérnoskiroda Kft. (1016 Budapest, Zsolt u. 6/c.) fliggetlen igazsagiigyi szakértd aktualizait
értékmeghatérozé szakvéleményének figyelembevételével, Velence Viros Onkormanyzat
Képviselo-testiiletének  57/2017. (11.23.) hatdrozatdval megallapitott 6.300.000,- It
vételaron keriljon értékesitésre a vételi ajanlatot beny(jté Banhidi Zsofia (1152 Budapest,
Szilas park 28.) és Ferenci Miklos (8000 Székesfehérvdr, Hilbner Andrés utea 14.) részére,
Az értékesités a Rendelet 19. § (1) bekezdés ¢) pontja alapjan vevokijeloléssel torténik,

2. Velence Varos Onkormanyzat Képviselo-testilete felhatalmazza Xoszti Andras
polgarmestert az 1. pontban foglaltak alapjan a Velence, Vasartér utca 1578/12. helyrajzi
szamu ingatlan értékesitéséhez a Magyar Allamot megilleté elévasarlasi jog gyakorlasaval
kapesolatban a Magyar Nemzeti Vagyonkezel6 Zrt. felé (6rténd intézkedések megtételére.

3. Velence Véros Onkormanyzatinak Képvisel§-testiilete felhatalmazza Koszti Andras
polgarmestert az 1. pontban foglaltak szerinti tartalommal szerkesztett addsvételi szerzodés
aldirasara, valamint a jogtigylettel kapcsolatos jognyilatkozatok megtételére.

Felelds: Koszti Andras polgarmester
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Hatdrids: 2017. oktdber 30.

3. Napirendi pont

Targy: A Velence, Strand utca 4510/16 helyrajzi szamd Gnkorményzati ingatlant
érintd vételi szandék tigye
(Eldterjesztés 4. melléklet)

Koszti Andris polgirmester: Fenti ingatlanra érkezett vételi ajanlat, amelyet a kérelmezok
telekhatér-rendezéssel a tulajdonukban allé ingatlanhoz szeretnének csatolni. Jelenlévéknek
elmondja, hogy nem egy teljes ingatlanré]l van sz4, amit az 6nkorményzat elad, hanem a
tulajdonosok par méteres telekrésszel szeretnék kiegésziteni az ingatlanukat, ami koztertiletbél
keriilne &t. Most is 8k tartjak rendben ezt a teriiletet. Ttt is késziilt értékbecslés, amelyet a
kikiilditt anyag tartalmaz.

Az eléterjesztést megtargyalta a Pénziigyi és Véarosfejlesztési Bizottsag. Felkérte az elndk urat,
hogy tajékoztassa a testiilet tagjait a bizottsagi dontésrdl.

Szabé Gybrgy képviselé: A Pénziigyi és Varosfejlesztési Bizottsdg nagyon részletesen
4tbeszélte az eléterjesztést, teljes mértékben rendben van minden, elfogadasra ajanljak a testiilet
felé.

Koszti Andris polgarmester: Juhasz Gyula képvisel$ tr kérését, ami ugyan nem fiigg ezzel
szorosan Ossze, de Ggy gondolta megemliti. Az eladasbol befolyé 6sszeget majd arra kivanjak
forditani, hogy a Diéfa utcaban 1évé két olyan ingatlantulajdonossal, akik nem kivanjék az
utcanyitdshoz sziikséges telekrésziiket atadni, hanem pénzt kivannak érte kérni, majd tudjanak
egyezkedni, és révidesen a Didfa utcaban egy teljes értékdi utcat tudjanak létrehozni.

Van-¢ valakinek kérdése a napirendi ponttal kapcsolatban? Miutdn nem volt, szavazisra
bocsatotta a hatdrozati javaslatot.

A képvisel§-testiilet 6 igen, egyhangt szavazattal a kovetkezd hatarozatot hozta:

Velence Viros Onkormanyzat Képvisels-testiiletének
254/2017. (IX.7.)
HATAROZATA
A Velence, Strand utca 4510/16 helyrajzi szamit énkormanyzati ingatlant érintd vételi
szandék iigyérol

1. Velence Varos Onkormanyzatanak Képvisel§-testiilete ugy dont, hogy a Velence Varos
Onkorményzatanak tulajdonaban 4ll6, a Velence 4510/16 helyrajzi szém alatti ingatlannak
a Korecz Tibor (8000 Székesfehérvar, Virag Benedek utca 7. II/1.) és Timér Laszlo (3000
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Székesfehérvar, Somorjai utca 21.) 4ltal benyujtott, a hatdrozat elvdlaszthatatlan
mellékletét képezd kérelmével érintett, 200 m?t meg nem haladé nagysagh teriiletrészét
értékesiti Korecz Tibor (8000 Székesfehérvar, Virdg Benedek utca 7, 11/1.) és Timér Lasz1o
(8000 Székesfehérvar, Somorjai utca 21.) részére. Az érickesités Velence Varos
Onkormanyzatanak az onkorményzat vagyondrol és a vagyon feletti rendelkezési jog
gyakorlasainak szabalyairdl szol6 14/2016. (VIL4.) Onkormanyzati rendelet (a
tovabbiakban: a Rendelet) 19. § (1) bekezdés ¢) pontja alapjan vevokijeloléssel torténik.

Velence Varos Onkormanyzatdnak Képvisel-testiilete ugy dont, hogy a Velence Varos
Onkormanyzaténak tulajdondban 4116, a Velence 4510/16 helyrajzi szam alatti ingatlan 200
m?-t meg nem haladd nagysagl teriiletrész eladasi rat a PLANE Mémokiroda Kft. (1016
Budapest, Zsolt u. 6/c) flggetlen igazsigiigyi szakértd értékmeghatarozé
szakvéleményének figyelembevételével bruttd 6.801 - Ft/m? 6sszegben hatérozza meg.

Velence Varos Onkorményzatanak Képviseld-testillete ugy dont, hogy a Velence Varos
Onkormanyzatanak tulajdondban all6, a Velence 4510/16 helyrajzi szam alatti ingatlannak
a Korecz Tibor (8000 Székesfehérvar, Virdg Benedek utca 7. 1I/1.) és Timar Laszlo (8000
Székesfehérvar, Somorjai utca 21.) dital benyujtott, a hatdrozat elvalaszthatatlan
mellékletét képezd kérelmével érintett, 200 m?-t meg nem haladé nagysagl teriiletrésze
pontos nagysaganak meghatéro‘zéséra telekalakitasi valtozasi vazrajz készitése sziikséges,
amelynek koltségét a kérelmezok kételesek viselni.

Velence Varos Onkormanyzatdnak  Képviselo-testilete a  Velence  Vdros
Onkormanyzatanak tulajdonaban 4116 Velence 4510/16 helyrajzi szamu ingatlannak a 3.
pontban foglalt telekalakitasi véltozdsi vazrajz szerinti terilletrészét a Rendelet
Filggelékében a telekalakitdsi engedély jogerdssé valdsat kdvetGen a Torzsvagyon,
Forgalomképtelen foldtertiletek  allomdnybél az Uzleti vagyon, Forgalomképes
foldtertiletek alloméanyba atsorolja.

Velence Varos Onkorményzatanak Képviselé-testiilete felkéri Dr. Szvercsak Szilvia
jegyz6t, hogy Velence Varos Onkormanyzat Képviseld-testiiletének a Rendelet 3. § (6)
bekezdése alapjan gondoskodjon a 4. pontban foglaltak szerinti atsorolas vagyon-
nyilvantartdsban torténd atvezetésérdl, valamint a Rendelet Fuggelékének a modositisarol.

Velence Viéros Onkorményzatinak Képviseld-testillete felhatalmazza Koszti Andras
polgarmestert a 3. pontban foglaltak szerinti telekalakitasi valtozési vazrajz aldirasara.

Velence Varos Onkorményzatinak Képviseld-testillete felhatalmazza Koszti Andras
polgarmestert az 1. pontban foglaltak szerinti tartalommal szerkesztett addsvételi szerz6dés
alairasara, valamint a jogiigylettel kapcesolatos jognyilatkozatok megtételére,

Felelds: Koszti Andras polgarmester
Hataridé: 2017. szeptember 30.
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4. Napirendi pont

Targy: A Velence, Mély utca 52/5, 52/6, 52/7 helyrajzi szdmi onkormanyzati
ingatlanok értékesitése
(Elterjesztés 5. melléklet)

Koszti Andrds polgérmester: A képviseld-testiilet dontttt arrdl, hogy az 52/3 helyrajzi szami
ingatlant megosztia és a telekalakitds sordn létrejovd telkeket értékesiti. A fliggetlen
igazsdgiigyl szakértd érték meghatdrozd szakvéleménye rendelkezésre 4ll. A fenti harom
telekre vételi ajanlat érkezett. Az értékesités esetén a Magyar Allamot el6vasarlasi jog illeti
meg.

Hozzétenné még, hogy ha jol emlékszik, 10.800,- Ft-ban allapitotta meg az értékbecsld a telkek

négyzetméter arat, amit az dnkorményzat felemelt 13.000,- Ft-ra. Ez az ar keriil kiirasra.

Az elBterjesztést megtérgyalta a Pénziigyi ¢s Varosfejlesztési Bizottsdg, Felkérte az elndk urat,
hogy tajékoztassa a testiilet tagjait a bizottsagi dontésrdl.

Szabé Gybrey képviseld: A Pénziigyi és Varosfejlesztési Bizottsag tamogatta a testillet felé a
hatarozat elfogadasat.

Koszti Andris polgarmester: Van-¢ a napirendi ponttal kapcsolatban kérdés?

Miutan nem volt, szavazasra bocsatotta a hatarozati javaslatot.
A képviselé-testiilet 6 igen, egyhang szavazattal a kovetkezd hatarozatot hozta:

Velence Viros Onkormanyzat Képvisel§-testiiletének
255/2017. (1X.7.)
HATAROZATA
A Velence, Mély utca 52/5, 52/6, 52/7 helyrajzi szaimi énkormanyzati ingatlanok
értékesitésérol

1. Velence Véros Onkormanyzatanak Képviselo-testiilete a Velence Varos Onkorményzat
vagyonérdl &s a vagyon feletti rendelkezési jog gyakorldsainak szabalyair6l szo6l6 14/2016.
(VIL. 4.) onkorményzati rendelete (a tovébbiakban: Rendelet) alapjan {igy dont, hogy a
Velence, Mély utca 52/5 helyrajzi szémd énkorményzati tulajdond ingatlant a PLANE
Mérmokiroda Kft. (1016 Budapest, Zsolt u. 6/c.) fliggetlen igazsagligyi szakértd
értékmeghatarozé szakvéleményének figyelembevételével, Velence Varos Onkormanyzat
Képvisel6-testiiletének 88/2017. (I11.30.) hatdrozatédval megallapitott 13.000,- Ft/m? &ron,
16.471.000,- Ft vételdron, 2017. december 31. napjaig tdrténd megfizetéssel értékesiti a
vételi ajanlatot benyvijto Sebastian Home Kft. (székhely: 8000 Székesfehérvar, Pozsonyi
0t 2. a. ép. 2. em. 12., képviseli: Sebestyén Tamas) részére. Az érickesités a Rendelet 19.
§ (1) bekezdés ¢) pontja alapjdn vevékijeloléssel torténik.
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2. Velence Véaros Onkormanyzatinak Képviselé-testiilete a Rendelet alapjan (gy dént, hogy
a Velence, Mély utca 52/6 helyrajzi szami 6nkorményzati tulajdont ingatlant a PLANE
Mérndkiroda Kft. (1016 Budapest, Zsolt u. 6/c.) fiiggetlen igazsigligyi szakértd
értékmeghatirozo szakvéleményének figyelembevételével, Velence Varos Onkormanyzat
Képviseld-testiiletének 88/2017. (I11.30.) hatarozataval megallapitott 13.000,- Ft/m? aron,
16.510.000,- Ft vételdron, 2017. szeptember 30. napjaig t6rténd megfizetéssel értékesiti a
vételi ajanlatot benyijté Sebastian Home Kft. (székhely: 8000 Székesfehérvar, Pozsonyi
0t 2. a. ép. 2. em. 12., képviseli: Sebestyén Tamds) részére. Az értékesfiés a Rendelet 19. §

(D

3. Velence Véros Onkormanyzatanak Képviseld-testiilete a Rendelet alapjan tgy dont, hogy
a Velence, Mély utca 52/7 helyrajzi szami énkormanyzati tulajdont ingatlant a PLANE
Mémokiroda Kft. (1016 Budapest, Zsolt u, 6/c.) fliggetlen igazsagligyi szakértd
értékmeghatdrozé  szakvéleményének  figyelembevételével, a  Velence  Varos
Onkormanyzat Képviselé-testiiletének 88/2017, (1IL30.) hatdrozatival megallapitott
13.000,- Ft/m? aron, 15.795.000,- Ft vételaron, 2017. december 31. napjaig torténd
megfizetéssel értékesiti a vételi ajanlatot benyijto Sebastian Home Kft. (székhely: 8000
Székesfehérvar, Pozsonyi at 2. a. ép. 2. em. 12., képviseli: Sebestyén Tamds) részére. Az
értékesités a Rendelet 19. § (1) bekezdés ¢) pontja alapjan vevékijeldléssel torténik.

4, Velence Viaros Onkorményzat Képviseld-testiilete felhatalmazza Koszti Andrés
polgarmestert az 1-3. pontban foglaltak alapjén a Velence, Mély utca 52/5, 52/6, 5217
helyrajzi szamu ingatlanok értékesitésé¢hez a Magyar Allamot megillets clévasarlési jog
gyakorlasaval kapcsolatban a Magyar Nemzeti Vagyonkezeld Zrt. felé torténd
intézkedések megtételére.

5. Velence Viaros Onkormanyzatinak KépviselO-testiilete felhatalmazza Koszti Andras
polgérmestert az 1-3, pontban foglaltak szerinti fartalommal szerkeszlett adasvételi
szerzbdések alairasira, valamint a jogligyletekkel kapcsolatos jognyilatkozatok
megtételére.

Felelés: Koszti Andrés polgarmester
Hatérido: 2017. oktober 31.

5. Napirendi pont

Targy: A Velencei-tavi regiondlis szennyvizelvezetd és tisztitdé rendszer 2018-2032. évi
obrdiilé fejlesztési tervével kapesolatos feladatellatas
(El6terjesztés 6. melléklet)

Koszti Andris polgirmester: A vizikdzmii-szolgaltatdsrol sz0l6 torvény rendelkezik arrol,
hogy a vizikdzmi-szolgiltatis hosszd tava biztosithatdsiga érdekében dgazatonként tizendt
éves id6tavra gordiild fejlesztési tervet kell késziteni. A tervet a Magyar Energetikai és Kozmi-
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szabalyozasi Hivatalhoz targyév szeptember 30. napjaig kell benydjtani, ezért keriilt a mai
soron kiviili tilés napirendi pontjai koz¢ az el6terjesziés.

Az eléterjesztést megtirgyalta a Pénziigyi és Varosfejlesztési Bizottsag. Felkérte az elndk urat,
hogy tajékoztassa a testillet tagjait a bizottsagi dontésrol.

Szabé Gyérgy képvisels: A Pénziigyi és Varosfejlesztési Bizottsag a gordild fejlesziési terv
elfogadédsat javasolta a testliletnek,

Koszti Andras polgarmester: Nagy orommel lattdk, hogy benne van Velence is ebben a
tervben, a kérésiik meghallgattatott és beletették.

Van-e a napirendi ponttal kapcsolatban kérdés?

Miutén nem volt, szavazasra bocsétotta a hatarozati javasiatot.

A képvisel6-testiilet 6 igen, egyhangl szavazattal a kovetkezd hatarozatot hozta:

Velence Viros Onkormanyzat Képviselo-testiiletének
256/2017, (IX.7.}
HATAROZATA
A Velencei-tavi regionalis szennyvizelvezetd €s tisztito rendszer 2018-2032. évi gordiilo
fejlesztési tervével kapesolatos feladatellatasrol

Velence Varos Onkorményzat Képvisel6-testiilete, mint a 21-10296-1-007-00-13 MEKH
koddal rendelkez6, DRV S 408 koédszamu Velencei-tavi regionalis szennyvizelvezetd &s
tisztitd rendszer megnevezésii vizikdzmi ellatasért feleltse a Dunantili Regionalis Vizmi Zrt.
altal elkészitett Velencei-tavi regionélis szennyvizelvezetd ¢s tisztité rendszer 2018-2032. évi
idészakra vonatkozé gordiild fejlesztési tervet megismerte, az abban foglaltakat elfogadja.

Felelds: Koszti Andrés polgarmester
Hataridé: 2017. szeptember 7.

6. Napirendi pont

Targy: A kozteriiletek hasznalatirdl sz616 onkormdnyzati rendelet megalkotasa (2.
forduld)
(Elbterjesztés 7. melléklet)

Koszti Andras polgarmester; A testiilet jilius 25. napjan megtartott Ulésén megismerte a
rendelet-tervezetet és annak tarsadalmi egyeztetésre bocsatasa megtortént. A kozzététel ideje
alatt a tervezettel kapcsolatban semmilyen észrevétel nem érkezett.

Az eléterjesztést megtargyalta a Pénziigyi és Varosfejlesztési Bizottsag. Felkérte az ¢lnok urat,
hogy tajékoztassa a testiilet tagjait a bizottsagi déntésrdl.
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Szabé Gyirgy képviseld: Tobb helyen is precizirozva lett a rendelet-tervezet. Véleménye
szerint példaértélci rendelet-tervezet sziiletett. A Pénziigyi ¢és Vdérosfejlesziési Bizottsag
elfogaddsra ajénlotta.

Koszti Andris polgirmester: Van-¢ valakinek kérdése a napirendi ponttal kapcsolatban?
Miutédn nem volt, szavazasra bocsatotta a rendelet megalkotasat.

A képvisels-testiilet 6 igen, egyhangl szavazattal a kivetkez6 rendeletet alkotta:

Velence Viros Onkorményzat Képviselg-testiiletének
14/2017. (IX.7.) 6nkormanyzati rendelete
a kozteriiletek hasznalatiarél

Velence Varos Onkormdnyzatianak Képviselo-testiilete az Alaptorvény 32, cikk (2)
bekezdésében meghatirozott eredeti jogalkotoi hataskorében, az épitett kdrnyezet alakitasérol
és védelmérd] szo16 1997, évi LXXVIIL torvény 54. § (5) bekezdésben, a Magyarorszag helyi
onkormanyzatairdl sz6l6 2011, évi CLXXXIX. torvény 13. § (1) bekezdés 2. pontjaban
meghatarozott feladatkdrében eljarva az aldbbiakat rendeli el:

L. Fejezet
Altaldnos rendelkezések
1. Az dnkormanyzati rendelet célja

1§

A kozteriletek hasznlatat Velence Viros Onkormanyzata a kozdsségi igények kielégitése
érdekében, a tulajdonosi jogainak érvényesitésével sszhangban tartja fenn. A rendelet célja,

hogy

a) meghatdrozza a kozteriilet rendeltetéstdl eltéré hasznalaténak rendjcre vonatkozo
szabalyokat, figyelemmel a helyi adottsagokra, a lakossagi igényekre, a milemlékvédelmi,
idegenforgalmi, kozegészségligyl, koztisztasagi, Kkozlekedésbiztonsdgi, valamint a
vérosrendezési szempontokra, valamint

b) megallapitsa a kozteriilet-hasznalati dfj mértékét és fizetésének modjat,

¢) megakaddlyozza és szankciondlja az engedély nélkiili, valamint az engedélytdl eltérd
kozteriilet-hasznalatot.

2. Az dnkormanyzati rendelet hatilya
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(D

2)

d)

)

2. §

Jelen rendelet terilleti hatilya Velence Véros kozigazgatasi tertiletének valamennyi
kozteriiletére kiterjed.

Nem terjed ki a rendelet hatalya

a Velence Varos parkolasi rendjérél szolé dnkorméanyzati rendelet altal szabalyozott
kozterilet-hasznalatra,

a gyilekezési jogrél szol6 térvény hatalya ala tartozé rendezvények kozteriilet
hasznalatara,

a torvényesen elismert egyhazak és valldsi tevékenységet végz6 szervezetek kdrmeneteire,
a kozteriileten torténd talépités eseteire.
A rendelet személyi hatdlya kiterjed minden olyan magin- és jogi személyre, jogl

személyiséggel nem rendelkezd gazdasigi tarsasigra, egyéb szervezetre, aki (amely) jelen
rendeletben foglaltak szerint Velence Vérosaban kézteriiletet hasznal.

3.§

Jogszabaly eltérd rendelkezése hidnyaban jelen rendelet alkalmazésa tekintetében Velence
Viros Onkorményzatit (a tovébbiakban: Onkorményzat) és intézményeit alanyi mentesség

illeti meg.

3. Ertelmezd rendelkezések

4.§

Jelen rendelet alkalmazasa szempontjabol

a)

b)

kozterlilet: Velence Vdros kozigazgatasi teriiletén beliil kozteriletnek mindsill a
kézhasznélatra szolgald minden olyan nkormanyzati tulajdonban all6 foldtertlet, amelyet
a rendeltetésének megfelelden barki hasznalhat,

épitmény: az épitett kérnyezet alakitasarol és védelmérdl szolo 1997, évi LXXVIIL térvény
szerinti épitmény,

éptilet: az épitett kornyezet alakitasarol és védelmérdl szolo 1997. évi LXXVIIL térveny
szerinti éplilet,

23




d)

¢)

g)

h)

)

9]

jarmii; kozati szallité- vagy vontato eszkoz, ideértve az 6njaro vagy vontatott munkagépet
is,

gépjarmit: olyan jarm{l, amelyet beépitett erégép hajt. A mezbgazdasagi vontato, a lassa
jarmfi, a segédmotoros kerékpér ¢s a villamos nem mindsiil gépjarmiinek,

gépkocsi: olyan gépjarmii, amelynek négy vagy t6bb kereke van,

személygépkocsi: személyszéllitds céljara késziilt olyan gépkocsi, amelyben - a vezetd
{ilését is beleértve - legfeljebb 9 4llando6 til6hely van,

lizemképtelen jarmil:

ha) hatésagi jelzéssel nem rendelkez azon jarmii, amely a koziti forgalomban csak ilyen
jelzéssel vehet részt, ‘

hb) a baleset folytan megsériilt és elhagyott jarmdi,

he) a miiszaki 4llapotanal fogva kozuti kozlekedésre alkalmatlan jarmd,

hirdetés: minden olyan figyelemfelhivasra alkalmas kozlés, informécio, amely valamely
aru kelendfségének novelésére vagy szolgaltatds igénybevételére, annak fokozasara
irdnyul, illetve valamely kereskedelmi vagy fogyasztoi tevékenységet népszertisit,
Hirdetmény: minden olyan kézérdekii tdjékoztatds, informdcio, amely kereskedelmi,
fogyasztasi tevékenységgel sem kozvetleniil, sem kbzvetve nem hozhaté Ssszefliggésbe, €s
a lakossag részére kizérdek(l informaciot kzvetit,

Reklémtabla:

ka) hirdetétabla: hirdetmények, kozlemények elhelyezésére szolgalo, kézteriiletrtl lathatd
épitmény vagy hirdetovitrin,

kb) egyedi cimfestett tabla: olyan rogzitett, egyedi meretii, allandé tartalmu hirdetd
berendezés, amely a gazdasagi, kereskedelmi, szolgaltatdi teveékenységet végzok

tevékenységérél, telephelyérsl, megkozelithetdségérdl ad informaciot,

kc) city-light: véaltozé tartalma hirdetések clhelyezésére alkalmas egy- vagy kétoldald
vilagité hirdetd berendezés,

kd) oridsplakat: valtozé tartalmi, dltalaban kereskedelmi célu hirdetések elhelyezésére
alkalmas, 8 m? vagy anndl nagyobb feltilett reklamberendezés,
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p)

ke) megallitd tabla: valamely tizlet, vallalkozas tevékenységéhez kapcsolodo, kozvetlentil
az uzlet, vallalkozis elétt ethelyezett ideiglenes hirdetdeszkoz,

kf) totemoszlop: altaliban autdszalonok, benzinkutak, bevdsarlokdzpontok bejaratanal
elhelyezett oszlop, amelynek magassaga a 3 métert meghaladja,

kg) informécios tablarendszer: egységes kialakitdsii t4jékoziatd reklameszkoz, amelynek
célja a helyi kereskedelmi, szolgdltatd s egyéb tevekénységet folytatd cégek egyscges
reklamozasa,

kh) fényrekldm: rendszerint az épilletek tetején vagy homlokzatan elhelyezett, sajat
fényforrassal rendelkezé, vilagito feliiletd, reklam célokat szolgdlo felirat, dbra,

ki) transzparens: épitményen kifeszitett vagy épitmények kozott atfeszitett textil vagy
textil jellegli egyéb anyagbol késziilt reklamhordozo,

kj) épitési reklamhdlé: homlokzatot érinté épitési tevekenység esetén a homlokzat elbtti
allvanyra régzitett, reklamfeliiletként is hasznalt véddhalo.

valasztasi plakat: a valasztasi eljardsrél sz016 térvényben meghatéarozott hirdetés,
helyi kézut: a teleptilési 6nkorményzat tulajdonaban lévd kozit,

koztargy: kozteriileten &ll6, illetbleg egyébként koézhaszndlatra szolgald milvészeti,

rrrrr

hirk$zlési, postai, kertészeti stb. mitargy, illetéleg utcabutor,

iizlet: helyileg koriilhatérolt, tartés haszndlatra épiilt, helyhez kotott, rendszeresen nyitva
tartd kiskereskedelmi arusftohely,

&rusito és egyéb fiilke (pavilon): olyan, bérmikor kénnyen 8sszeszeretheté elemekbdl
késziilt, illetve konnyen eltavolithat6, szabadon 4ll6 vagy telepitett kornyezetébe illeszkedd
foldszintes ing6sag, amely a talajjal nincs egybeépitve, és az id6szakos emberi tartozkodas,
hasznalat feltételeit biztositja,

kizteriilet rendeltetésszerti hasznélata: a kozteriiletnek mindsild tertileteken kozlekedes,
pihenés, sportolas.

5. §

A kozteriiletet rendeltetésének megfeleléen, dllaganak sérelme, forgalmanak veszélyeztetése
nélkiil az 4ltaldnos magatartsi szabalyok betartdsdval mindenki szabadon hasznélhatja.

IL. Fejezet
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(1)

2)

)

h)

)

k)

A kozteriiletek rendeltetéstdl eltéro hasznalata

6. §
A kozteriilet rendeltetéstd] eltérd hasznalatdhoz — a jelen rendeletben meghatarozott
feltételek alapjan — engedély sziikséges. A jelen rendeletben foglaltak alapjan kiadott
engedély nem pétolja a kiilon jogszabalyban el6irt bejelentési, engedélyezési, hozzajarulasi
kotelezettséget.

K ézteriilet-hasznalati engedély szilikséges:

a kozteriiletbe nyilé iizlethomlokzat, kirakatszekrény, védstet, ernydszerkezet, hirdetd
berendezés, tovabbé cég- és cimtabla elhelyezésére,

vendéglato-ipari kitelepiiléshez,
arusit6 pavilon efhelyezéséhez,

srubemutatds céljara rekldmozdsi céli dru kirakdsghoz, valamint koztertileten tdrténd
kereskedelmi drusitashoz,

kiszteriileten 16v6 vagy kozteriiletbe beny(lo drusité automata, egyéb arusitd berendezés
elhelyezéséhez,

mozgobolt tizemeltetéséhez, mozgodarusitishoz,

épitési munkéval kapcsolatos éllvany, épitdanyag kihelyezéséhez, valamint épitési
munkateriilet l1étesitéséhez,

1,1 m? tirtartalomn4l nagyobb vagy nem szabvanyos hulladékgyiijtd edény elhelyezéséhez,
ha az elhelyezés mas médon nem lehetséges,

mutatvanyos tevékenység gyakorlasdhoz,

{innepi rendezvény, kiallitas, technikai bemutatd, valamint alkalmi vasér, sport €s Jeulturalis
rendezvény céljara,

tevékenységiiket rusitdssal egybekapcsoltan végz8 mivészek miikddéséhez.

7. §

Nem sziikséges kozteriilet-hasznalati engedély

a)

a kézteriiletnek az Onkormanyzat 4ltal t6rténé igénybevételéhez,
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b)

a sajté munkatarsainak a tajékoztatasi feladatuk ellatdséhoz szitkséges mértékben,
tiizelbanyag, valamint biutorok és egyéb haztartasi felszerelések rakoddsdhoz és
tarolasahoz, feltéve, hogy a tarolds a 48 Orat nem haladja meg és a kozlekedést nem
akadalyozza,

az Uttartozékok és a kozuti kozlekedés irdnyitasat szolgalo berendezések elhelyezéséhez,
a kozterileten, illetdleg az az alatt vagy felett elhelyezett tavkozlési kabelek,
kozmiivezetékek hibaelharitisa érdekében végzett munkdhoz, feltéve, hogy a munka

végzése nem jar egylitt a kozit felbontasaval,

a szervezett lomtalanitas id6tartamara kihelyezett lom térolaséhoz.

8. §

Nem adhaté kazteriilet-hasznalati engedély:

2)

b)

d)

a 6. § (2) bekezdésében foglaltak kivételével kozutak (jarddk) nem kozlekedési célt
igénybevételére,

sériilt, rones és forgalombol kivont jarmfl, gépjarmé kozterilleten t6rténd tarolasara,
tovabbd 3500 kg Ossztémeget meghaladd stlyn jarma (autdbusz, tehergépkocsi,
mezégazdasdgi vontatd, lasst jarmi, jarmiszerelvény, nehéz-pétkocsi lakdkocsi,
munkagép) kdzteriileten vald tarolasara,

a héaztartési és egyéb szilard hulladék lerakasdhoz, valamint kerti hulladék (falomb, faag,
gally, cserje- és diszeserje dga és levele, sz616, gyiimdlesfa nyesedéke, egyéb ndvényi
maradvanyok) elhelyezeésére,

a zajos, biizos, flsttel, korommal vagy gbzzel jar, sugdrzo tliz- ¢s robbandsveszélyes,
valamint a lakossdg nyugalmat egyébként zavaré tevékenység gyakorlasahoz, veszélyes
hulladék lerakaséhoz,

a kbzlekedés biztonsagat veszélyeztetd berendezések és anyagok elhelyezéséhez,

olyan tevékenység gyakorldséhoz, amelynek kozteriileten valé folytatdsédt jogszabaly nem

teszi lehetove.
I11. Fejezet

A kozteriilet hasznalatara vonatkezo engedélyezési eljaras altalinos szabalyai

9. §
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(1) Az énkorményzati tulajdont koztertilet rendeltetéstol eltéré hasznalatdnak engedelyezése
a polgarmester hataskorébe tartozik.

(2) Amennyiben a kozteriilet-haszndlat olyan kozteriiletre vonatkozik, amely a helyi
kozathalozatba tartozik, a kozterillet-hasznalat engedélyezése el6tt kérni kell a kozit
tulajdonosanak hozzajarulasat.

10. §

A kozteriilet-haszndlati engedélyt annak kell kérnie, aki a kozteriiletet hasznalni kivanja. A
kérelem benyiijtisa a kozteriilet-hasznéalat megkezdésére nem jogosit.

11. §

A koztertilet-hasznélati engedély irdnti kérelmet az 1. mellékletben eldirt formanyomtatvanyon
kell benytjtani.

IV. Fejezet
A kozteriilet-hasznalati engedély tartalmi elirdsai
12. §
(1) A kozteriilet-hasznalati engedélynek tartalmaznia kell:
a) az engedélyezd megnevezését, az (igy szamat, targyat és eldadojat,
b) az engedéiyes nevét, lakdhelyét vagy székhelyét,

¢) a kozteriilet-hasznélat céljat és idGtartamat, vagy azt, hogy az engedély milyen feltételek
bekévetkeztéig érvényes,

d) a kozteriilet-hasznélat helyének, modjanak, mértékénck pontos meghatdrozasat,

e) az engedélyezési eljardsban kozremiikddé szakhatosigok szakvéleménycben foglalt
elbirasokat,

f) kozterillet-hasznalati dfj fizetési kotelezettség esetén a dij fizetésének mértékét, modjat és
hataridejét,

g) a kozteriilet folyamatos tisztantartisinak, valamint a kozteriileti  létesitmény
karbantartasanak és a kozteriilet-hasznalat folytan elédllt esetleges rongdlasnak a
helyreallitasi kotelezettségeét,
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h)

»

@)

()

@)

(3)

(4)
(%)

0

b)

az engedélytdl eltéré kozteriilet-hasznalat kovetkezményeire valo figyelmeztetést,

a kozterilet-hasznalat kézérdekbél valdé megsziintetésének lehet6ségérol  szolo
t4jékoztatast, valamint az engedély visszavondséra torténd figyelmeztetest,

az engedély érvényességének megsziinése esetére az eredeti dllapot helyreallitasar
vonatkozod kételezettséget,

Az anyagok és szerkezetek taroldsaval kapcsolatban ki kell kdtni, hogy a tarolas csak
baleset-, a munka- és egészségvédelmi eldirdsok betartasdval torténhet.

V. Fejezet
A Kkozteriilethasznalataért fizetend6 hasznalati dij
13.§

Az engedélyes a kozteriilet haszndlataért dijat koteles fizetni a jelen rendelet 2.
mellékletében meghatarozott dijtételek figyelembe vételével.

A dijat a koztertilet tényleges hasznélatatol fliggetleniil az engedélyben meghatarozott
idétartamra és mértékben kell megfizetni.

A kozterilet-hasznalat soran elfoglalt kozteriilet nagysdginak meghatdrozdsanal a
Jétesitmény kozteriiletre es6 vizszintes tertiletét kell szamitasba venni. Hirdetd berendezés
elhelyezése esetén a kozteriilet-hasznélati dijat a létesitmény hirdetési feliiletének nagysaga
alapjan kell meghatérozni.
A dijfizetés szempontjabol minden megkezdett hénap, nap, m? egésznek szamit,
A dfjat az igénybe vevbnek az engedélyben meghatdrozott idftartamra vonatkozban az
engedélyezé hatdrozat kozlésekor, de legkésdbb a kozteriilet-hasznalat megkezdését
megeléz6 napon eldre kell megfizetni.

4. §
Mentes a dijfizetési kistelezettség alol:

az Onkormanyzat szervezésében megval6sulé tinnepi, sport- és kulturalis rendezvény,

az. Onkorményzat és intézményei megbizdsibol t6rténd munkavégzéssel kapcsolatos
kozterillet-hasznalat,
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d)

2)

)

b)

h
2

b)

az orszégos vagy helyi védelem alatt 4ll6 milemlék éptiletek feltjitisaval kapcsolatos
kézteriilet-hasznalat,

a szervezett szemétszallitast végzé szervezetnek a feladat ellatasat szolgalo hulladékgylijté
edény elthelyezése,

a valasztas, népszavazas, népi kezdeményezés kampdnyanak iddszakaban a kampany
céljara szolgdld rendezvény, hirdeté berendezés, kitelepiilés,

kozmii izemzavardnak elhéritasa,
egyhazi rendezvények.

A polgarmester a kozterlilet-haszndlati dfj fizetésének a kotelezettsége aldl — irdsbeli
kérelemre - részben vagy egészben felmentést adhat.

Részben felmentést adhat a dijfizetés alol:
aa) az ¢pitéipari kivitelezési tevékenység esetén épitbanyag elhelyezés céljabol kért
tertletfoglalas sordn, A felmentés mértéke a kdzteriilet-haszndlati dij maximum 20 %-

a lehet.

ab) amennyiben a kozteriilet-hasznélat nem valosul meg, a felmentés mértéke maximum
50 %.

Egészben felmentést adhat a polgdrmester a dij fizetésének kotelezettsége aldl,

ba) amennyiben a kozterlilet hasznélatara adomany- gyljtés vagy jotékony céli rendezvény
céljabol keriil sor, feltéve, hogy az a telepiilés kulturdlis és szocidlis érdekeinek
megfelel, ¢s nem kapcsolodik hozza kereskedelmi tevékenység,

bb) a kézteriilet-hasznalatot kérelmez8 szocidlis helyzetére vald tekintettel, amennyiben a
kérelmez6 a helyi szocidlis juttatasokrol szolé 6nkorményzati rendelet vonatkozo
feltételeinek megfelel.

15. §
A kézteriilet-hasznalati engedély legfeljebb egy évre adhato.
Vissza kell vonni az engedélyt, ha az engedélyes

a kiszteriiletet az engedélyben foglaltaktél eltéréen hasznalja,

a kozteriilet-hasznalati dfjat az engedélyben meghatarozott idépontig nem fizett meg.
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(3) A polgarmester visszavonja a koztertilet-hasznalati engedélyt, ha a teriilethasznalat jellege
sérti a kozérdeket, rontja a telepiilés idegenforgalma arculatat.

VL Fejezet
A kiizteriilet-hasznalatra vonatkozé kiilon eléirdsok
A kereskedelmi tevékenység
16. §
(1) Vendéglitd egység kerthelyiség jellegit kitelepiilése, valamint drubemutatas céljira
szolgalo bitor kozteriileten vald ethelyezése akkor engedélyezhetd, ha a kitelepiilés €s az

drubemutatas a gyalogosforgalmat nem akadalyozza.

(2) Kidllitasok, vasarok és egyéb rendezvények szervez6i kotelesek gondoskodnia rendezvény
befejezését kivetden az eredeti dllapot visszadllitasarol.

(3) Tilos a koztertileten — a kozvetlen szallitasi elokésziiletet kivéve — gongydleget tarolni.
| VII. Fejezet
Reklam- és hirdetési tevékenység
17. §

(1) Hirdetmények, reklamtablak, iranyité tibldk, kirakatszekrények elhelyezéséhez engedélyt
kell kérni.

(2) Mozgathat6 reklamtablat kézteriileten elhelyezni csak a hirdetett iizlet clbtt, az tizlet
nyitvatartasi ideje alatt lehet a kézteriilet-haszndlati engedélyben meghatarozott kivitelben
és médon.

(3) Az engedély nélkiil kihelyezett tdjékoztaté és hirdetd tablakat a polgdrmester az irdsos
felszolitast kovetd 8. naptol a kozteriiletrdl Velence Varos Jegyzdjének kozremikddésével

eltavolittatja. A tarolasrol Velence Véros Jegyzéje 30 napig gondoskodik, ezt kdvetben az
engedély nélkiili hirdetd berendezések megsemmisitéste kertilnek.

(4) Amennyiben a hirdetd személye az engedély nélkiil elhelyezett hirdetmény szévegezése,
tartalma alapjan nem allapithaté meg, a hirdetmény haladéktalanul eltavolithatd.

18. §
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(1)
a)

b)

)

b)

(1

2)

3
4)

(M

@

A hirdet berendezés ethelyezését engedélyezd hatdrozatnak tartalmaznia kell:
az engedélyezett hirdetd berendezés lefrasat,
a fizetendd kozteriilet—hasznalati dij Osszegét, befizetési hataridejét.

Az engedélyest fel kell szélitani a hirdetétdbla eltdvolitisara, valamint a kozterilet-
hasznélati engedélyt vissza kell vonni, ha

az engedélyes a hirdetétablat nem az engedélynek megfelelden helyezte el, illetve annak
méretét vagy tartalmat az engedélybe iitkz6 mddon megvaltoztatta,

az engedélyes a tisztantartdsi, karbantartasi vagy felujitési kotelezettségének felszolitas
ellenére sem tett eleget.

19. §

Hirdetmények és plakatok a kiilén jogszabalyokban, valamint a vélasztdsi eljdrasrol szolo
jogszabélyban eldirt rendelkezések betartdsa mellett helyezhetdk el.

A hirdetd berendezés fenntartéinak gondoskodniuk kell a hirdetd berendezések miiszaki és
esztétikai karbantartisarol, valamint az elavult hirdetések ecltdvolitdsarél a koztertilet
szennyezése nélkiil.

A hirdetményt és vélasztasi plakdtot csak az arra kijeldlt helyen szabad elhelyezni.

Kozteriiletre kidllitott gépkocsikon, ezek feliiletén és utdnfutékon rekldmozds, hirdetés
csak kizteriilet-hasznalati engedély birtokaban lehetséges.

VIIIL. Fejezet
Epitési munkalatok
20. §

Kozteriileten épitési anyag tdrolasdra — amennyiben az €pitési telken beliil erre nincs
lehet6ség — kérelemre, a mifszakilag indokolt terliletre és idotartamra kizteriilet-hasznalati
engedély adhato.

Kozteriileten az épitési és feltjitasi munkékat ugy szabad végezni, hogy por és egyéb
szennyezddés a kéztertileten ne maradjon, illetve az ideiglenes épftmény viz- &s szennyviz
elvezetése biztositva legyen.

IX. Fejezet
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A kizteriiletek bontasa és helyreallitisa
21. §

A kozterilletek bontdsaval jaré munkélatok esetén az engedélyes koteles az engedélyben
foglalt szabalyok betartdsara.

Az 5 éven beliil épiilt utat, jardat, térburkolatot csak a kizm{ lizemzavardnak elharitasa
érdekében lehet felbontani. Uj kézmi épitése, illetve rekonstrukeidja esetén a teljes
burkolatot tjra kell épiteni, kivéve a keresztirdnyu atvagasok esetén.

Utak, jardék, illetve kozvetlen mellettiik 16v6 éptiletek, épitmények esetén a bontas €s
helyreallitas teljes id6tartama alatt az engedélyes koteles gondoskodni a gyalogos ¢s
jarmiiforgalom biztonsagos lebonyolitdsanak feltételeirdl.

A kivitelezési és helyredllitasi munkat olyan litemben kell végezni, hogy azt az elSirt
hataridoére befejezzek.

A november 15. napja és marcius 15. napja kozotti id§szakban koztertilet felbontasa csak
hibaelhéritasi munkélatok miatt, valamint idéjaras fiiggvényében az Onkormanyzat
beruhazdsaban épiild, illetve kozérdeket szolgalé kdzmivezetékek elhelyezése esctében
engedélyezhetd.

Amennyiben a teljes helyreéllitds a bontasi engedélyben meghatarozott hataridére nem
késziil el, ismételten kérelmezni kell a kzteriilet hasznalatara vonatkozo engedélyt.
Amennyiben az engedélyes ismételt hozzajéruldst nem kér vagy nem kap, Ggy
tevékenysége kozteriilet engedély nélkiili hasznalaténak minGsiil.
X. Fejezet
Jarmivek tarolisa
22.§

A parkolés rendjét az énkorményzat kiilén rendeletben allapitja meg.

Tilos 22.00 és 06.00 6ra kozott a teher-, személy- és aruszallitdsra szolgalé 3,5 tonna
Bsszstlyt meghaladé jarmiivek koztertleten valo tarolasa.

Kozteriileten nem tarolhato lakdkocsi, utdnfuto, potkocsi, kamionhoz tartozé vontatmany,
munkagép és ennek munkaeszkozei.

23.§
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Tilos a kizteriileten:

a) ajarmbivek nagyjavitdsa, atalakitasa, szerelése a KRESZ-ben meghatdrozott hibaelhdritas
kivételével,

b) a gépjarmiivek festése, olajcseréje,
¢) a gépjarmiivek mosdsa,
d) javitdsra, szerelésre var6 gépjarmil elhelyezese.
24, §
(1) Kozteriileten tizemképtelen jarmi nem tarothato.
(2) Az fizembentarto vagy a tulajdonos az tizemképtelenné valt jarmilvet sajat koltségén
koteles a koztertiletrdl a hatosagi felszolitds atvételétdl szémitott 8 napon belill

eltgvolitani.

(3) Ha az tizembentarté vagy a tulajdonos az elszallitasrél 8 napon beliil nem gondoskodik,
a jarmiivet el kell szallftani.

(4) Ha az tizembentarté vagy a tulajdonos kiléte nem allapithaté meg, a jarmii azonnal
elszallithaté, Brr6l az illetékes rendérkapitanysagot értesiteni kell.

(5) A jarmiiés felszereléseinek hatosgi elszallitasat dokumentalni kell.

(6) Az elszllitott jarmiivek tarold helyének biztositasarél a polgarmester gondoskodik.

(7) A tarolast végzé az elszallitds napjatél szamitott 15 napon belul koteles az tizembentartot
vagy a tulajdonost frisban felszolitani, hogy a jarmtvet a tarolds helyér6l 30 napon beliil

szallittassa el.

(8) Ismeretlen {izembentarté vagy tulajdonos esetén a felszolitast a helyben szokésos médon
kozzé kell tenni.

(9) Aziizemképtelen jarmiiveket a tirolast végzd az {izembentartd vagy tulajdonos koltségére
és veszélyére szallitja el a tarold helyre. A tdrolas koltségei is az uzembentartot vagy
tulajdonost terhelik.

(10} A térol6 helyrél el nem széllitot tizemképtelen jarmivek értékesftésérol az elszallitas

napjatél szamitott fél év elteltével kell gondoskodni, vagy annak eredménytelensége
esetén megsemmisitésérol intézkedni,
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Amennyiben az lizembentarté vagy a tulajdonos a hatosagilag elszallitott jarmiivet nem
valtja ki, akkor mind a jarm, mind az abban 1év6 targyak értékesitésére vagy
megsemmisitésére a taldlt targyak értékesitésére ¢&s megsemmisitésére vonatkozo
szabdlyokat kell alkalmazni.

Az értékesités sordn befolyt Ssszeg — a felmeriilt koltségek kiegyenlitése utan - az
Onkormanyzat bevételét képezi.

Az tizembentartd vagy a tulajdonos jogosult az elévilési 1d6n belill az értékesités soran
befolyt — szallités, tarolds, valamint az értékesités koltségeivel cstkkentett — dsszegre
yonatkozd igényét érvényesiteni, amennyiben tulajdonjogdt vagy mds jogeimét hitelt
érdemlden igazolja.

XI1. Fejezet
Egyéb hasznilati médok
25. 8§

Velence Véros telies teriiletén a kozparkokat, koztargyak kornyezetében 1évé
diszburkolatokat, zoldteriileteket, sétanyokat, jatszotereket rendeltetéstdl eltéré médon
vagy céllal — gépkocsival, gordeszkéval, kerékparral, motorkerékparral és gépjarmiivekkel
- hasznalni tilos.

Gépjarmiivel megallni és vérakozni, illetve gépjarmivet tarolni az uttesten kivill 1&vo,
zazott kével, murvaval, diszburkolattal elldtott teriiteteken — kivéve az utburkolat és arok
kozott 16vd Gtpadkan, ha azt jelzétabla nem tiltja — tilos.
XII. Fejezet
Hatésagi ellendrzés

26. §

A kozteriilet-hasznalat  szabélyszeriségének, az engedélyben meghatarozottak
betartasanak ellendrzését a jegyz0 végzi.

Az engedélyes koteles a kozteriilet-hasznalatra vonatkozo engedélyt a dijfizetést igazolod
szelvénnyel egylitt az igénybevétel helyén, ahol ez nem lehetséges, ott sajat székhelyén
vagy telephelyén tartani, és a hatosag felhivasara bemutatni.

XL Fejezet

A kozteriilet jogellenes igénybevételének kovetkezményei
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27.§

Aki a kozteriiletet hozzajarulas nélkill vagy a hozzdjarulastél eltéré modon, killbndsen a
hozzajarulasban régzitett céltol vagy tevékenységtol eltérd mas tevékenység kifejtésére,
vagy a hozzajérulisban meghatarozott mértéket meghalads alapteriiletben hasznal, kételes
az Onkormédnyzat vagy megbizottja felhivasra a jogellenes kozteriilet-haszndlatot
haladéktalanul megsziintetni, tovabba kartalanitis nélkill koteles a koztertilet eredeti
allapotanak helyredllitisara. Ezen kotelezettség elmulasztasa esetén az Onkormanyzat az
eredeti allapot helyredllitasat a kotelezettséget elmulaszté koltségére elvégeztetheti,
amennyiben a helyreallitasra vonatkozo felhivésnak az érintett 8 napon belil nem tesz
eleget.

Az Onkormanyzat az eredeti allapotot az erre irdnyulé felhivas mellézésével és az (1)
bekezdésben megszabott hatarids elteltére valo tekintet nétktl azonnal helyreallithatja, ha
az élet- és balesetveszély vagy jelentds anyagi kér, a kozrend, kozbiztonsdg, illetve a
kozteriilet rendje, rendeltetésszerii hasznélata silyos sérelmének elharitasa érdekében vagy
jelentds kdzdrdekbol indokolt. Az eredeti allapot helyredllitasanak koltségeit ebben az
esetben is a jogosulatlan kozteriilet-hasznald kételes viselni.

A (2) bekezdés alkalmazdsa szempontjibol a koztertilet rendje, rendeltetésszeri hasznalata
stlyos sérelmének mindstll, ha a jogellenes koztertilet-hasznalat a kozlekedésben valo
részvétel feltételeivel a KRESZ 3. §-dnak (1) bekezdésében foglaltakkal nem rendelkezd,
vagy a kozlekedésben részt nem vevd jarmiivek reklamhordozé céllal val6 ethelyezése,
tarolasa {itjan valdsul meg. Ebben az esetben az Onkormanyzat az eredeti allapotot az erre
iranyul6 felhivis melldzésével és az (1) bekezdésben megszabott hataridé elteltére valo
tekintet nélkiil azonnal helyreallithatja. Az eredeti allapot helyredllitasanak koltségeit
ebben az esetben is a jogosulatlan kdzteriilet-hasznald kételes viselni.

28. §

Kézterillet-hasznalati hozzajarulds nélkiili vagy kozteriilet-haszndlati hozzajarulasban
foglaltaktdl eltérd kozterlilet hasznalattal dsszefiiggd dnkormanyzati hatésagi eljaras
lefolytatasara és a kozigazgatdsi birsdg kiszabdsira truhazott hatiskdrben a jegyzd
jogosult.

A kozigazgatisi birsdg, a helyszini birsag kiszabésaval kapcsolatos eljarasokra a
kézigazgatasi hatdsagi eljards és szolgaltatds ltaldnos szabalyairol sz616 2004, évi CXL.

térvény rendelkezéseit kell alkalmazni,

Az (1) bekezdés szerinti kdzigazgatasi hatosigi eljards bejelentés vagy a hat6sag részérol
eljar6 személy észlelése alapjan hivatalbol indul.
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Az (1) bekezdés szerinti kozigazgatasi hatosagi eljrds soran 5.000,- Ft-t61 50.000,- Ft-ig
terjedd helyszini birsag vagy természetes személy esetén 50.000,- Ft-tol 200.000,- Ft-ig
terjed kozigazgatési birsag, jogi személy és jogi személyiséggel nem rendelkezd szervezet
esetén 50.000,- Ft-t61 2.000.000,- Ft-ig terjedd kozigazgatasi birsag szabhatd ki.

A helyszini birsag kiszabasara a koztertilet-felligyel6 jogosult.
A kiszabésra keriilé pénzbirsag mériékének megallapitasandl figyelembe kell venni
a) akoztertilet-hasznalat tényleges idotartamat,
b) akozterillet-hasznalat tényleges tertiletét,
¢c) az érintett vagyoni helyzetét és jovedelmi viszonyait, amennyiben azokat az erre
vonatkozd tdjékoztatasra igazolja.
A Kkiszabott kbzigazgatasi birsdgot dtutalasi postautalvanyon vagy banki utalassal Velence
Varos Onkormanyzatanak 11736082-15363107 szémi pénzforgalmi szdmlajara kell
befizetni a hatarozat jogerére emelkedését§l szamitott 8 napon belil.
A fentieck nem mentesitik a kozterilet jogeim nélkiili hasznalojat a helyredllitési
kételezettsége, a szabélysértési vagy mds - jogszabalyban el6irt - szankcidk viselése aldl.
X1V. Fejezet
ZAr6 rendelkezések
29. §

Ez a rendelet a kihirdetését kisvet6 napon 1ép hatalyba.

A rendelet hatalybalépését megelézden kiadott kiztertilet-haszndlati engedélyek az arrol

- 57616 hatarozatban megjeldlt hatdrid6ig és feltételek mellett érvényesnek tekintenddek.

Jelen rendelet hatalybalépésével egyidejiileg hatalydt vesziti a kéztertiletek hasznalatarol
sz610 18/2008. (IX.22.) 6nkormanyzati rendelet.

Koszti Andras Dr, Szvercsak Szilvia
polgarmester jegyzd

(Kihirdetett rendelet a 8. mellékletben)

7. Napirendi pont

Targy: Védonoi feladatellatassal kapesolatos dontés
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(Eloterjesztés 9. melléklet)

Koszti Andris polgarmester: Pdzménd polgarmestere azzal a kéréssel fordult az nkormanyzat
felé, hogy nyujtsanak segitséget a pazméndi, illetdleg a verebi védonsi feladatellatas kapesan.
A két telepiilésen szolgalatot teljesitd védénd szeptember 15. napjatol Székesfehérvaron
dolgozik, igy a két terillet az 0 védénd kinevezéséig ellatatlanul maradna. Az eldzetes
egyeztetések szerint a Velence 1. szamt védéndi korzetet ellaté Papp Judit véddnd vallalja a
helyettesitési feladatok elvégzését.

Az elbterjesztést megtérgyalta az Egészségligyi és Népjoléti Bizottsag, valamint a Pénziigyi ¢s
Varosfejlesztési Bizottsag. Felkérte az elndk urakat, tdjékoztassdk a testilletet a bizottsagi
dontésekrol.

Szabé Gvirgy képviseld: A Pénziigyi és Varosfejlesztési Bizottsig tamogatta a hatérozati
javaslatot.

Uj Roland Gyula képviseld: Az Bgészségligyi és Népjoléti Bizottsig is timogatta a hatdrozati
javaslatot, Annyit tettek még hozzé, hogy amig a velencei gyermekeket ez karosan nem érinti,
addig allnak elébe.

Koszti Andris polgirmester: Még azzal egészitette ki, hogy Papp Juditnak van két sajat
gyermeke, akiket egyediil nevel. Azt kérte, hogy erre is figyeljen oda, mert az igy elmaradt id5,
amit nem tud velilk torédni, az késébb visszatithet. Bzt megfogadta, és nyilvan addig fogja ezt
vallalni, ameddig ennck nem megy karéra.

Van-e valakinek kérdése a napirendi ponttal kapesolatban? Miutdn nem volt, szavazasra
bocsatotta a hatarozati javaslatot.

A képviselé-testiilet 6 igen, egyhangl szavazattal a kévetkezd hatarozatot hozta:

Velence Viros Onkormanyzat Képvisel6-testiiletének
257/2017. (1X.7.)
HATAROZATA
Védondi feladatellatassal kapesolatos dontésrol

1. Velence Varos Onkormanyzatanak Képvisels-testiilete hozzajarul ahhoz, hogy Papp Judit
védéné 2017, szeptember 15. napjatol Pdzmaénd és Vereb kdzségekben a védondi szolgalat
helyettesitési feladatait az 4j védénd kinevezéséig, maximum 2018. februdr 15. napjaig
elléssa.

2. Velence Varos Onkorményzatinak Képvisel-testiilete felkéri Dr. Szvercsdk Szilvia
jegyz6t, hogy a jelen hatarozat 1. pontjdhoz kapesolédé megallapodast készitse el.
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3. Velence Varos Onkorményzatanak Képviseld-testiilete felhatalmazza Koszii Andrés
polgarmestert a megéllapodés aldirdsdra és a sziikséges jognyilatkozatok megtételére.

Felelés:  Koszti Andras polgdrmester
Hatarid6: 2017, szeptember 7.

8. Napirendi pont

Targy: A Fejér Megyei Rendir-fokapitanysiggal kitendd megallapodasrol sz61o
231/2017. (VIL25.) hatirozat hatilyon kiviil helyezése, wj hatarozat
meghozatala
(Eléterjesztés 10. melléklet)

Koszti_Andrds polgarmester: A képviseld-testillet julius 25. napjan megtartott iilésén
elfogadasra keriilt a Fejér Megyei Rend6r-fokapitdnysaggal megkétésre keriilé tamogatdsi
szerzbdés tervezete. A rendérkapitinysig jogtandcsosanak kérésére a szerzGdésben kisebb
korrektarakra keriilt sor a felhaszndlds és az elszamolds megkonnyitése crdekében, de

természetesen az dsszeg nem valtozott.
A jelenlévoknek elmondta, hogy mivel a szerz6dést a Fejér Megyei Rendér-fékapitanysaggal
kotottek, és nekik is fizetnek, ezért a pénz ndluk keriilt volna igy felhasznalisra. Mivel a
feladatot a Gérdonyi Rendérkapitanysag latta el, igy egy kis médositas kertilt bele azért, hogy
Géardonyban tudjék a pénzt felhasznalni, Ehhez az szilkséges, hogy a régi hatarozatukat
hatalyon kiviil helyezik és Gjat hoznak.

Van-e valakinek kérdése a napirendi ponttal kapcsolatban?

Dr. Sirak Andris alpolgirmester: A lakossdgot hétha érdekli, hogy mekkora Osszegrél van
5707

Koszti Andrias polgarmester: Egymillié forint. Ezért teljesitettek a Korzén a nyéri id8szakban
plusz szolgélatot az dnkorményzat kérésére, hogy a biztonsigot a nagy témegben ndvelni
tudjak. Novelték is, mert egészen jOl alakultak a biinmegeldzésnek koszonhetden a szamok.

Miutan nem volt t6bb kérdés, szavazasra bocsdtotta a hatarozati javaslatot.
A képviseld-testiilet 6 igen, egyhangl szavazattal a kévetkez0 hatarozatot hozta:

Velence Varos Onkormanyzat Képviseld-testiiletének
258/2017. (IX.7.)
HATAROZATA
A Fejér Megyei Rendér-fokapitanysaggal kitendé megallapodisrol szol6 231/2017.
(VIL25.) hatdrozat hatdlyon kiviil helyezésérél, ij hatarozat meghozatalarél
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1. Velence Véaros Onkormanyzat Képviseld-testiilete a Tamogatdsi szerz8dés megkotése a
Fejér Megyei Rendér-fékapitnysaggal targya 231/2017. (VIL 25.) hatarozatat hatalyon
kiviil helyezi.

2. Velence Varos Onkormanyzat Képviseld-testiilete a Fejér Megyei Rendér-fokapitanysag
(8000 Székesfehérvar, Dedk F. w. 2. adoszdm: 15720625-2-51, képviseli: Dr. Varga Péter
rend6r dandartdbornok, rendérségi {Gtandcsos, megyei rendorfékapitany) részére
1.000.000,- Ft vissza nem téritendd tdmogatast nyjt a Fejér Megyei Rendér-fékapitinysag
Gérdonyi Rend6rkapitanysdg milkédési koltségeinek finanszirozasa c€ljabol a hatérozat
elvalaszthatatlan részét képezd megallapodas szerint.

3. A megéllapodasban foglalt tdmogatdsi 9sszeg fedezete az Onkorményzat 2017. évi
kéltségvetésében rendelkezésre 4ll. '

4, Velence Viros Onkorményzat Képviselo-testillete felhatalmazza Koszti Andrés
polgarmestert a megallapodés aldirdsara és a sziikséges jognyilatkozatok megtételére.

Felel6s:  Koszti Andrés polgarmester
Hataridd: 2017, szeptember 7.

9. Napirendi pont
Targy: Hajdu-tanya vizellatas ligye
Levételre kertilt.

Koszti Andras polgarmester: A napirendi pontok végére értek, és van né¢hany dolog, amirdl
beszdmolna a képvisels-testiiletnek.

Orsmmel tajékoztatta a képviseldket, hogy a tegnapi napon a Baptista Szeretetszolgalattal
megkototte az Snkormanyzat az iskolara a szerz6dést, mindenki megelégedésére. Tette ezt a
képvisel6-testiilet korabbi felhatalmazdsanak kszonhetden.

Sokat gondolkodott rajta, hogy felolvassa-e, de végiil gy dontdtt, hogy nem olvassa fel, hanem
csak roviden elmondja a kévetkezéket. Minden velencei nyugdijasnak kerek szilletésnapokon
kiildeni szokott sziiletésnapi koszént6t. Bzt az elézd polgarmester asszony vezette be, és
személy szerint helyénvalénak és j6 dolognak talalta, ezért folytatta. Eddig akinek irt, az vagy
megkoszonte, vagy halas volt, de mindenképpen jol esett neki a visszajelzések alapjan.

A minap kapott egy levelet Brdjer Gyorgynétdl, aki kifogdsolta azt, hogy mit képzel, hogy
felkszonti a sziiletésnapjan. Azt irta, hogy a polgdrmester torvénysértést kavetett el, mivel az
& adatai titkosak. A vélaszaban azt fogalmazta meg Brijer Gyorgynének, hogy a korabbi
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baratsagukra hivatkozva pontosan tisztdban van azzal, hogy hol lakik, és hogy mikor van a
sziiletésnapja. Fhhez semmilyen adatbdzisra nincsen sziksége. Elnézést kért tdle, hogy fel
merte koszénteni sziiletésnapjan, de csodédlkozik azon, hogy decemberben, amikor a
szaloncukrot osztottak a kollégai, akkor nem okozott neki problémat, hogy honnan tudjdk a
nevét és a cimét.

A ,Te szedd” akcidba jelentkezett Velence Varos Onkormanyzata. Nagy tisztelettel var
mindenkit, szeptember 15-én pénteken 16.00 — 18.00 6ra kozotti idészakban. Jelezték ezt az
dvoda vezetdiének, az iskolaigazgatoknak, a Korzd iizemeltetdjének, a szlloddk vezetbinek.
Reméli, eljutott a polgarérokhoz is, hiszen a legutobbi ilyen alkalommal gyakorlatilag a
polgarérok és a sajat csaladja, valamint Uj Roland Gyula képvisel6 tir volt az, akik ezen részt
vettek. Bizik benne, hogy most sokkal nagyobb létszdmmal vesznek részt ezen, és tervei szerint
a Korzot kellene egy kicsit rendbe tenni azért, hogy meg tudjdk mutatni, mi az elvarasuk, hogy
milyen allapotban legyen folyamatosan a Korzo. Erre nagy tisztelettel var mindenkit.

Nagyon sajnédlja, hogy Szabo Attila képviselé ur elment, illetve Fésiis Attila képviseld Ur meg
sem jelent, de utélag tajékoztatni fogja Sket, és a kovetkezé testiileti tilésen még egyszer el
fogja mondani, Tegnap volt FIDESZ kézgylilése a velencei FIDESZ csoportnak, ahol 2014-
ben mindkét képviseld az 6 csapatabol jutott be. Mara mindkét képviseld jelezte, hogy nem
kivan vele egyutt dolgozni. Gondolja a jelenlévk lattdk is, hogy mindsithetetlen stilusban
viselkedett Szab6 képviseld ur. Mindketten kiilén is jelezték, hogy nem kivannak veliik
egylittmiikddve dolgozni, ezért a FIDESZ csoport egyontetien az Osszes jelenlévd
tamogatasaval gy dontistt, hogy a FIDESZ logét megvonja téliik. Mindkettdjiiktol.
Természetesen ezt a valasztdkertileti eindk trnak is jelezni fogja. Kéri majd &ket, hogy innentél
kezdve ha nyilatkoznak, ha cikket iratnak abban a stilusban, amiben eddig tették, akkor ne
tegyék hozza, hogy FIDESZ tdmogatassal vannak 6k itt, mert ezt a tegnapi napon a FIDESZ
helyi alapszervezete visszavonta toliik.

Szabd Gyorgy képviseld: De ki is Iéptek sajat akaratukbol a FIDESZ frakcidgbol.

Koszti Andras polgdrmester: Nyilvén ez vezetett ide, hogy a FIDESZ frakciobdl kiléptek, a
FIDESZ frakci6 szabdlyzatit semmisnek tekintik, ahogy az SZMSZ-t is.

A kévetkezé soros képviseld-testiileti iilés idopontja 2017, szeptember 28. (csiitortok) 14.00
Ora.

Megkdszonte a részvételt és a kizds munkat. A testileti ilés 10.00 drakor befejezettnek

nyilvanitotta.
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